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GIRIS

Haklarin kullanilmasi ve yukumlerin yerine getirilmesinde
uyulmasi gereken davranis bicimi olgusu durtst davranma kavramina
karsilik gelir.1Haklarin kazanilmasinda aranilan ise iyiniyettir.2

Bu calismamizda iyiniyetin korunmasi kavramini aciklamaya ca-
lisacagiz.

. KAVRAM

Haklarin kullanilmasi ve yukimlerin yerine getirilmesinde
uyulmasi gereken davranis bicimi olan diriUst davranma3 kavrami ile
haklarin kazanilmasinda aranilan iyiniyet kavrami Roma Hukukunda
bona fides deyimi ile ifade edilmistir.

Bir hak kazanilirken hakkin kazaniimasini ya da diger hukuksal
sonucun gerceklesmesini engelleyen olguyu kabul edilebilir bir nedenle
bilmeme iyiniyet ve bu durumdaki kisi de iyiniyetli olarak ifade edil-
mektedir.

fyiniyette sadece o0 Kisinin 0zelligi degil asagidaki insan modeli
de mutlaka 6lct olarak degerlendiriimelidir;

-Darast,

-Makul,

-Guvenilir,

-Ortalama zeka sahibi insan.

1 TMK. m2.
2 TMK. m3.

3  Loyauto dattitude.
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I1. iYINIYETINKORUNMASININ UNSURLARI

lyiniyetin korunmasina iliskin unsurlari asagidaki sekilde ay-
rimlayabiliriz;

-Engelin varhgi,

-Engeli bilmeme/bilinmezlik,

-Engelin bilinmesi gerekmeme/6zen,
-Korumanin diizenlenmis olmasi/6zel huikim,
-Karinenin ¢okertiimemis olmasi

Simdi iyiniyetin korunmasina iliskin unsurlar hakkinda daha ay-
rintil agciklamalarda bulunacagim.

A- ENGELIN VARLIGI

Bir hakkin kazanilmasinda iyiniyetin korunmasi tartismasina gi-
rebilmek icin her seyden 6nce hangi sekilde olursa olsun bir engelin
varligi gerekir. Baska bir anlatimla hakkin kazanilmasinda herhangi bir
eksiklik ya da sakatlik bulunmuyorsa ayrica iyiniyetin arastiriimasi ve
tartismasina gerek kalmamaktadir.4

Ancak engelin varligina ragmen diger unsurlar da gerceklesmisse
iyiniyetin korunmasi gerekir.

B- ENGELI BILMEME/BILINMEZLIK

Bir hakkin kazanilmasinda iyiniyetin korunmasi i¢in hakki kaza-
nacak olanin hakkin kazaniimasini etkileyecek olan engeli;

*  KILICOGLU, s. 89, PULASLI/KORKUT, s. 116.
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-Bilmemesi,
-Eksik/yetersiz bilmesi,

-Yanlis bilmesi gerekir.

C- ENGELINBILINMESI GEREKMEME/OZEN

TMK. m. 3 f.Il htkmine gore yasa koyucu durumun gerekleri-
ne gore kendisinden beklenen 6zeni gbsteren kimseyi korumaktadir.

1- Ozen Yukumlultgunin Gosterilmesi

Darust, makul, guvenilir ve ortalama zek& sahibi bir insan tara-
findan gosterilecek 6zene ragmen bilinmemesi dogal karsilanan engel-
ler hakkin kazanilimasina engel olusturmaz. Ancak gerekli 6zen goste-
rildiginde gergegin bilinmesi mimkin ise artik iyiniyetin korunmasi
mumkdn degildir.

Hakkin temsil yolu ile kazanilmasinda 6zen gosterme yukumlu-
IGgUu hem temsil edilene hem de temssilciye5duser.

2- Engelin Bilindigi Kabul Edilen Haller

Haklarin kazanilimasinda iyiniyetin varligini kaldiran engelin bi-
lindigi kabul edilen halleri asagidaki sekilde ayrimlayabiliriz;

-Tam ehliyetsizle islem yapma,
-Sinirh ehliyetsizle islem yapma,

-Sicilde yer alma,

5 Yasal ya da iradi temsilci.
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-ilan edilmis olma

Simdi haklarin kazaniimasinda iyiniyetin varhgini kaldiran enge-
lin bilindigi kabul edilen haller hakkinda daha ayrintili aciklamalarda
bulunacagim.

a. Tam Ehliyetsizle islem Yapma

Ayirt etme guclt bulunmayanlarin, kuguklerin ve kisitlilarin fiil
ehliyeti yoktur.6 Bu sebeple de Kanunda gosterilen ayrik durumlar
sakll kalmak Uzere7, avirt etme guict bulunmayan kimsenin fiilleri hu-
kuki sonu¢ dogurmaz. Baska bir anlatimla ayirt etme giici bulunma-
yanlarin yaptiklar hukuki islemler kesin hikimsiz olup etkisini de
gecmise etkili olarak dogurmaktadir.9

Bilindigi Uzere kesin hukimsuiz olan hukuki islem daha sonra
ayirt etme gucu kazanilsa ya da vasi bu isleme onay verse veya zama-
nasimiyla da gecerli duruma gelemez. isleme gecerlilik kazandirimak
isteniyorsa yeniden yapilmak gerekir.10

Tam ehliyetsiz ile islem yapildiginda karsi tarafin bu durumu
bilmedigini ya da bilmesi gerekmedigini ileri sirmesi mimkin degil-
dir. Bir hakkin kazanilmasinda iyiniyetin korunmasi icin hakki kazana-
cak olanin tam ehliyetsizle islem yapmamis olmasi gereklidir.

s TMKm 14.

7 Bu konuda daha ayrintil bilgi ve igtihat igin bakiniz: Omer Ugur GENGCAN, Vesayet Hukuku, Yetkin Yayinevi,
Ankara 2009, Kisaltma: GENCCAN-Vesayet.

s TMKm. 15
9 DURAUOGUZ, s. 63, HELVACI, s. 43.

k DURAUOGUZ, s. 63.
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b. Sinirh Ehliyetsizle islem Yapma

Vesayet altinda bulunan kicikIlya da kisith ayirt etme guctne
sahip ise sinirli ehliyetsiz olarak kabul edilir. Sinirli ehliyetsizlerin
ehliyetsizligi asil olup ehliyeti istisna sayilir. O halde sinirli ehliyetsiz
olan bu kisilerin bazi durumlarda hukuki islem ehliyeti vardir.

Vesayet altindaki kicuk veya kisithnin vasisinin rizasi olmadan
gerceklestirdigi hukuki islem onamaya kadar vesayet altindaki Kisi
hakkinda etkisiz sayilir ise de bu islem tam ehliyetli olan karsi yani
baglar. Baska bir anlatimla vasisinin rizasi olmadan vesayet altindaki
kisinin gerceklestirdigi hukuki islemler kendisini baglamaz

TMK. m. 451 f. Il hikmUne gore yapilan islem diger tarafin belir-
ledigi veya basvurusu Uzerine hakimin belirleyecedi uygun bir stre
icinde vasi tarafindan onanmazsa artik diger taraf bununla bagh ol-
maktan kurtulur.2

Onamama beyani bozucu yenilik doguran tek tarafli bir hukuki
islemdir.13

Vasinin onamadigi bu tur islemlerde taraflardan her biri verdigini
geri isteyebilir.

Vesayet altindaki kisinin sorumlulugu sadece;
-Kendi menfaatine harcanan veya
-Geri isteme zamaninda malvarliginda var olan zenginlesme tuta-

riyla ya da

N Kuguklik bir kisithlik degil vesayet sebebidir.
« ZGB.411.

«  HATEMI, s. 28.
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-lyiniyetli olmaksizin elden ¢ikarmis oldugu miktarla sinirhdir.

Vesayet altindaki Kisi, fiil ehliyetine sahip oldugu hususunda di-
ger tarafi yaniltmis ise, onun bu ylizden ugradigi butin zarari 6de-
mekle yukimladir. Vesayet altindaki Kisinin bUtlin zarardan sorumlu
olmasi igin karsi tarafin, vesayet altindaki kisinin vesayet altinda oldu-
gunu bilmiyor ya da bilmesi gerekmiyor oimaldir.

c. Sicilde Yer Alma

Bir hakkin kazaniimasinda iyiniyetin korunmasi icin hakki kaza-
nacak olanin bilmedigini sdyledigi olgunun devlet tarafindan tutulan ve
ilgililerinin incelemesi mumkun olan herhangi bir sicilde 4yer almama-
sI gerekir.

Resmt siciller, belgeledikleri olgularin dogruluguna kanit olustu-

rur.

Omegin tasinmazlar Gzerindeki haklar gostermek tizere tapu sici-
li tutulur.36Tapu sicili herkese aciktir. ilgisini inanilir kilan herkes, tapu
katagundeki ilgili sayfanin ve belgelerin tapu memuru 6ntinde kendisi-
ne gosterilmesini veya bunlarin orneklerinin verilmesini isteyebilir.
Kimse tapu sicilindeki bir kaydi bilmedigini ileri siremez.I7

d. ilan Edilmis Olma

Bir hakkin kazanilmasinda iyiniyetin korunmasi i¢in hakki kaza-
nacak olanin bilmedigini séyledigi olgunun ilan edilmesinin hukuk
diuzeni tarafindan zorunlu tutulmamis olmasi gerekir.

M Ticaret sicili, maden sicili vs.
s TMK m 7f. I
B TMK m.997f. I

7 TMK m. 1020.
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6rne§;in vesayet makami  tarafindan verilen kisitlama karari ilan
olunur.19 Vesayet isleri zorunlu kildigi takdirde vesayet makami, vasi-
nin atanmasindan 6nce de re'sen gerekli dnlemleri alir; 6zellikle, kisit-
lanmasi istenen Kisinin fiil ehliyetini gecici olarak kaldirabilir ve ona
bir temsilci atayabilir. Vesayet makaminin bu karari da ilan olunur.20

Kisitlamaya ve vasi atanmasina veya kisitlanan velayet altinda bi-
rakilmissa buna iliskin karar ilan olunur.2L Klcliik tzerindeki vesayet,
onun ergin olmasiyla kendiliginden sona erer. Erginlige mahkemece
karar verilmis ise, mahkeme ayni zamanda kic¢ugun hangi tarihte ergin
olacagini tespit ve ilan eder.2

Bu sebeplerle kimse ilan konusunu bilmedigini ileri stremez.
Baska bir anlatimla herkesin ilan konusunu bildigi kabul edilir.

D- KORUMANIN DUZENLENMIS OLMASI/OZEL HUKUM

lyiniyete kanunun hukuki bir sonuc¢ bagladigi durumlarda, asil
olan iyiniyetin varhigidir.2 Goruldugu tzere lyiniyete kanunun hukuki
bir sonu¢ baglamadi§i durumlarda iyiniyetli olmanin hicbir anlami
yoktur. Bu hallerde kosullari varsa duriastlik kurali uygulanir.

Ozel bir hilkiim varsa iyiniyet korunabilir ise de bu koruma bazen
aninda bazen de erteli olarak gerceklesmektedir.

4721 sayill Turk Medeni Kanunu m. 397 f. Il hikmune gore vesayet makami, sulh hukuk mahkemesidir.

TMK m. 410 f. 1.

8B B B

TMK m. 420.

N

TMK m. 421 f. Il

2 TMKm.470f. 1.

B TMKm.3f I
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1- Aninda Koruma

iyiniyetin korunmasi yontindeki 6zel htkiim bazi hallerde aninda
korumay! saglar. Bir tasinirin emin sifatiyla zilyedinden o sey tizerinde
mulkiyet veya sinirli ayni hakki iyiniyetle edinen kimsenin edinimi,
zilyedin bu tir tasarruflarda bulunma yetkisi olmasa bile edinme aninda
korunur. 24

Zilyet, iradesi disinda elinden ¢ikmis olsa bile, para ve hamile
yazili senetleri iyiniyetle edinmis olan kimseye karsi tasinir davasi
acamaz.ZB Bu sebeple para ve hamile yazili senetleri iyiniyetle edinmis
olan kimsenin kazanimi edinme aninda korunur.

Her iki 6rnekte de gorilecegi Uzere iyiniyetle edinime yonelik
koruma aninda gerceklesmektedir.

2- Erteli Koruma

lyiniyetin korunmasi yonundeki 6zel bir hilkiimle getirilen koru-
ma bazen de aninda degil de erteli olarak gerceklesebilir. Korumanin
erteli olusu korumanin aninda degil de belirli bir siire sonunda gercek-
lemesinden kaynaklanmaktadir.

Baskasinin tasinir bir malini davasiz ve araliksiz bes y|I97
iyiniyetle ve malik sifatiyla zilyetliginde bulunduran kimse, zamanasi-
mi yoluyla o tasinirin maliki olur. Zilyetligin irade disi kaybedilmesi
halinde zilyet, bir yil icinde esyay! ele gecirir veya acacagi bir dava

» TMK m. 988.
25 Zorla, tehditle bile olsa.
B  TMK m. 990.

2  Aninda degil de besinci yilin sonunda.
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yoluyla onu yeniden elde ederse kazandirici zamanasimi kesilmis2
olmaz.®

Tasiniri ¢calman, kaybolan ya da iradesi disinda baska herhangi
bir sekilde elinden c¢ikan zilyet, o seyi elinde bulunduran herkese karsi
bes yil icinde tasinir davasi acabilir. Bu tasinir, acik artirmadan veya
pazardan ya da benzeri esya satanlardan iyiniyetle edinilmis ise;
iyiniyetli birinci ve sonraki edinenlere karsi tasinir davasi, ancak 6de-
nen bedelin geri verilmesi kosuluyla agcilabilir. Diger konularda
iyiniyetli zilyedin haklarina iliskin hiikimler uygulanir.3

Her iki Ornekte de gorilecedi Uzere iyiniyetle edinime ydnelik
koruma aninda gerceklesmemektedir.

E- KARINENIN COKERTILMEMIiS OLMASI

Haklarin kazaniimasinda TMK. m. 3 f.I hikmine gore herkesin
iyiniyetli oldugu y6niunde yasal bir karine 6ngoérilmustir. Bu nedenle
iyiniyetli oldugunu ileri stiren kisinin ayrica bunu kanitlama zorunlulu-
gu yoktur.

Diger taraf, karinenin 6znesinin iyiniyetli olmadigini ileri stirerek
bunu kanitlayabilir. Bu takdirde iyiniyet karinesi ¢okertilmis olacagin-
dan iyiniyetin korunmasina olanak kalmamaktadir.

Baska bir anlatimla bir hakkin kazaniimasinda iyiniyetin korun-
masi icin hakki kazanacak olanin iyiniyetli olduguna iliskin iyiniyet
karinesi ¢okertilmis olmamaldir.

B Kazandirici zamanasimi suresinin hesaplanmasinda, kesilmesinde ve durmasinda Borglar Kanununun zamana-
simina iliskin hikumleri kiyas yoluyla uygulanir.

D TMKm. 777.

D  TMK m.989.
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I11. 1YINIYETIN KORUNMASININ UYGULAMA SEKLI

fyiniyet, jura novit curia ilkesi sonucu kendiliginden arastirilacak-
tir. Bagka bir anlatimla lyiniyete yonelik hikim emredici bir kural
oldugundan3d. hakim bu olguyu kendilijinden® g6zonine almak zo-
rundadir.

lyiniyetin korunmasinin uygulama seklini asagidaki sekilde ay-
rimlayarak inceleyebiliriz;

-Kisi bakimindan uygulama sekli,
-Zaman bakimindan uygulama sekli

Simdi haklarin kazanilimasinda iyiniyetin korunmasinin uygulama
sekli hakkinda daha ayrintili agiklamalarda bulunacagim.

A- KiSi BAKIMINDAN

Haklarin kazanilmasinda iyiniyetin korunmasinin uygulama sek-
lini kisi bakimindan asagidaki sekilde ayrimlayarak inceleyebiliriz;

-lyiniyetli olmasi aranacak Kisi,

-lyiniyeti ispatlayacak Kisi.

1- Aranacak Kisi

Haklarin kazanilmasinda iyiniyetin korunmasinin uygulama sek-
lini iyiniyetli olmasi aranacak kisi bakimindan asagidaki sekilde ayrim-
layarak inceleyebiliriz;

3 Dolayisiyla yanlarca aksinin kararlastirmasi olanaksizdir.

2 Re’sen, ex officio.



Omer Ugur GENCCAN IYINIYETIN KORUNMASI

-Gergek kisiler,
-Tuzel kisiler,

-Kisi topluluklari.

a. Gergek Kisiler

Haklarin kazanilmasinda iyiniyetin korunmasi i¢in iyiniyetli ol-
masi aranacak gercek Kisi hakki kazanacak olan kisidir.

Yasinin kigukligl yizinden veya akil hastaligi, akil zayifligi,
sarhosluk ya da bunlara benzer sebeplerden biriyle akla uygun bicimde
davranma yeteneginden yoksun olmayan herkes, Turk Medeni Kanu-
nuna gore ayirt etme gucine33 sahiptir.34

Ayirt etme gucune sahip ve kisith olmayan her ergin Kisinin ise
fiil ehliyeti® vardir.3 Ayirt etme giclt bulunmayanlarin yani sira k-
cUklerin ve kisithlarin ise fiil ehliyeti yoktur.37

Vasi, vesayet altindaki kisinin gerek kisiligi gerekse malvarligi
ile ilgili butin menfaatlerini korumak ve hukuki islemlerde onu temsil
etmekle yukumludir.38

Sinirh ehliyetsizler bazi hukuki islemleri kendi basina yapabilir.
Diger islemlerde ise ayirt etme glicline sahip olan vesayet altindaki Kisi

3B Akla uygun bicimde davranma yetenegi.
3 TMKm. 13.

FH 743 sayil Turk Kanunu Medenisinde (TKM m. 9) fiil ehliyeti igin “Medeni haklarin kullanilmasi” ifadesi kullanil-
misti. Capacite d’exercice.

H TMKm. 10.
¥ TMKm 14.

B TMK m. 403f. I
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vasinin acgik veya ortuli izni veya sonraki onamasiyla yukumliuluk
altina girebilir veya bir haktan vazgecebilir.

Buna karsilik vesayet altinda bulunan kiiciik ya da kisith yasak
islemleri3® ayirt etme giicline sahip olsa bile bazi islemleri vasinin izni
olsa bile yapamaz.

Kisiye siki sikiya bagh haklarin kullanilmasi ayirt etme glcline
sahip vesayet altinda bulunan kicuk ya da kisithnin bizzat kendi basi-
na yapabilecegi islemlerdendir.40

Ayirt etme glclne sahip kugukler ve kisithlar, yasal temsilcileri-
nin rizasi olmadikca, kendi islemleriyle borc4l altina giremezler.2

Temsilci®3 aracihgl ile bir hakkin kazanilmasi s6z konusu ise
iyiniyetli olmasi aranacak kisi hem temsilci4dhem de temsil edilendir4s,

b. Tuzel Kisiler

Baslibasina bir varligi olmak tzere érgitlenmis Kisi topluluklari
ve belli bir amaca46 6zgllenmis olan bagimsiz mal topluluklari, kendi-
leri ile ilgili 6zel hikimler uyarinca tizel kisilik kazanirlard7 Tuzel

» TMK m. 449.
« TMK. m. 16f. I, AKINTURK, s. 506-507.

Tasarruf islemleri de ayni kapsamdadir.

R

TMK m. 16 f. I. Bilindigi Uzere karsiliksiz kazanmada ve kisiye siki sikiya bagll haklan kullanmada bu nza gerekli
degildir.

iradi ya da yasal temsil fark etmemektedir.
Temsilci birden ¢ok ise bitiin temsilcileri iyiniyetli olmasi gerekir.

Temsil edilen ayirt etme gtictinden yosun ise isin dogasi geregi iyiniyetli olmasinin aranmasina gerek kalmaz

5 & R &

Amaci hukuka veya ahlaka aykiri olan kisi ve mal topluluklan tizel kisilik kazanamaz.

«  TMKm. 47.
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kisiler, cins, yas, hisimlik gibi yaradilis geregi insana 6zgu niteliklere
bagli olanlar disindaki butiin haklara ve borglara ehildirler.48

Tuzel Kisiler, kanuna ve kurulus belgelerine gore gerekli organla-
ra sahip olmakla, fiil ehliyetini kazanirlar. Tuzel Kisinin iradesi, or-
ganlan aracihgiyla aciklanir. Organlar, hukuki islemleri ve diger butin
fiilleriyle tuzel kisiyi borg altina sokarlar.5

Haklarin kazanilmasinda ttizel kisilerde iyiniyetli olmasi aranacak
olan yetkili organdir. Yetkili organ birden ¢ok kisiden olusuyorsa hep-
sinin de iyiniyetli olmasi aranir.

Tuzel kisinin yetkili organi hakkin kazanilmasina esas olan islemi
temsilci ile gergeklestiriyorsa ayrica temsilcinin defl iyiniyetli olmasi
gerekir.

c. Kisi Topluluklari

Haklarin kazaniimasinda ttizel kisiligi bulunmayan kisi topluluk-
larinda®iyiniyetli olmasi aranacak olan butin ortaklardir.

2- Ispatlayacak Kisi

Bilindigi Uzere haklarin kazanilmasinda herkesin iyiniyetli oldu-
gu yoninde yasal bir karine 6ngorilmustir.53 Bu nedenle iyiniyetli

« TMKm. 48
«  TMKm. 49.
% TMK m. 50
8 Temsilci birden gok isebitiin temsilcileri iyiniyetli olmasi  gerekir.

2 Ornegin birden ¢cok mirasgl bulunmasi halinde,mirasin gegmesiyle birlikte paylasmaya kadar, mirasgilar arasinda
terekedeki bitiin hak ve borclan kapsayan bir ortaklik meydana gelir.

8 TMK. m. 3fl
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oldugunu ileri stren Kisinin ayrica iyiniyetli oldugunu kanitlamasina
gerek yoktur.

Karinenin 6znesinin iyiniyetli oimadigini ispatlayacak kKisi ise ka-
rinenin aksini iddia edendir. Bu kisi turll delile dayanabilir.

B- ZAMAN BAKIMINDAN

lyiniyetin korunmasi yoniindeki 6zel hikim aninda koruma
ozelliginde ise hakkin kazanildigi anda iyiniyetli olmak yeterlidir.
Sonradan gelen koti niyet ise zarar vermez. Roma Hukukundaki sdyle-
yisle mala fides supervenies non nocet.

Buna karsilik iyiniyetin korunmasi yoniundeki 6zel bir hikimle
getirilen koruma aninda degil de erteli koruma seklinde gerceklesiyor-
sa bagka bir anlatimla korumanin belirli bir stire sonunda gergeklemesi
duzenlenmisse belirlenen stire sonuna kadar iyiniyetli olmak gerekir.

Belirli sure icinde ekleme varsa hem halefin hem de selefin
iyiniyetli olmasi gerekir.

IV. IYINIYETINKORUNMASININ SONUGCLARI

Haklarin kazaniimasinda iyiniyetin korunmasinin sonugclarini
asagidaki sekilde ayrimlayarak inceleyebiliriz;

-islem tarafi olmayan bakimindan,
-islem tarafi olan bakimindan

Simdi haklarin kazanilmasinda iyiniyetin korunmasinin sonuglari
hakkinda daha ayrintil agiklamalarda bulunacagim.
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A- ISLEM TARAFI OLMA YAN BAKIMINDAN

Haklarin kazaniimasinda islem tarafi olmayan Kisinin kazanimi
her sekilde korunur. Baska bir anlatimla iyiniyetli kisiden hak kazanan
islem tarafi olmayan kisinin de iyiniyetli olmas| aranmaz.

islem tarafi olmayan Kisi iyiniyetli ya da kétuniyetli olsa bile di-
rustlik ilkesine bir aykiriik olmadigi strece kazanimi gecerlidir.

B- ISLEM TARAFI OLAN BAKIMINDAN

Haklarin kazanilmasinda iyiniyetin korunmasinin sonugclarini is-
lem tarafi olan bakimindan asagidaki sekilde ayrimlayarak inceleyebili-
riz;

-Kazandirici sonuglar,
-lyilestirici sonuglari,

-Tamamlayici sonuclari.

1- Kazandirici Sonuglan

Haklarin kazanilmasinda iyiniyetin korunmasi islem tarafi olan
bakimindan kazandirici sonug dogurabilir.

Bir tasinirin emin sifatiyla zilyedinden o sey Uzerinde iyiniyetle
mlkiyet veya sinirh ayni hak edinen islem tarafi kimsenin edinimi,
zilyedin bu tir tasarruflarda bulunma yetkisi bulunmasa da korunur.54
Ayni sekilde tapu kitugtndeki tescile iyiniyetle dayanarak mulkiyet

5% TMK m. 988.
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veya bir baska ayni hak kazanan islem tarafi kisinin bu kazanimi koru-
nur.

Her iki 6rnekte de goruldugu tzere islem tarafinin iyiniyetli olusu
hakkin butinlyle kazaniimasina yeterli olmustur. Baska bir anlatimla
haklarin kazaniimasinda iyiniyetin korunmasi islem tarafi olan baki-
mindan kazandirici bir sonu¢ dogurmustur.

2- lyilestirici Sonuglari

islem tarafi olan bakimindan haklarin kazanimasinda iyiniyetin
korunmasi iyilestirici sonug¢ dogurabilir.

Tasinir ¢alman, kaybolan ya da iradesi disinda baska herhangi
bir sekilde elinden cikan zilyet, o seyi elinde bulunduran herkese karsi
bes yil icinde tasinir davasi acabilir. Bu tasinir, acik artirmadan veya
pazardan ya da benzeri esya satanlardan iyiniyetle edinilmis ise;
iyiniyetli birinci ve sonraki edinenlere karsi tasinir davasi, ancak ode-
nen bedelin geri verilmesi kosuluyla acilabilir. Diger konularda
iyiniyetli zilyedin haklarina iliskin hikimler uygulanir.5

Omekte de goruldugu Uzere haklarin kazanilimasinda iyiniyetin
korunmasi islem tarafi olan bakimindan iyilestirici bir sonu¢ dogur-
mustur.

3- Tamamlayici Sonuclan

Haklarin kazaniimasinda iyiniyetin korunmasi islem tarafi olan
bakimindan tamamlayici sonug dogurabilir.

*  TMK m. 1023.

TMK m. 989.
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Evliyken yeniden evlenen bir kimsenin onceki evliligi mutlak
butlan karari verilmeden 6nce sona ermisse ve ikinci evI%nmede diger
es iyiniyetli ise, bu evlenmenin butlanina karar verilemez.

Ornekte de gorildugi tzere haklarin kazanilimasinda/hukuki du-
rumun gerceklesmesinde iyiniyetin korunmasi islem tarafi olan yani
evliyken yeniden evlenen bir kimsenin ikinci evlienmedeki esi bakimin-
dan tamamlayici bir sonug dogurarak evliligi ayakta kalmistir.



TAPU KUTUGUNE "AILE KONUTU SERHI"NIN
KONULMASI, SERHIN iSLEVI, GECERLILIK SURESI VE
TERKINI SORUNU

Mahmut KAMACI (>

anlatimduzen Li- Girig, 1l- Aile konutuyla ilgili dizenle-
me; 1) Riza alinmadan yapilan devir isleminin hukuki niteligi, 2) Riza
beyani, 3) Riza alinmadan devir isleminin gegerli sayilabilecegi durum-
lar, 4) Konut Uzerindeki hakkin niteligi, I11-Aile konutu serhinin konul-
masi, 1) Serhler ve beyanlar hakkinda genel agiklama, 2) Aile konutu
serhinin konulmasi, a) Tek tarafli beyanla serh konulmasi, b) Mahkeme
karariyla serh konulmasi, 1V- Serhin islevi: 1) Serhin, bu serh lehine
olan ese sagladigi yarar, 2) Hak sahibinin tasarrufyetkisi Gzerindeki
etkisi, 3) Uclincii kisiler bakimindan islevi, 4) Serhin gecerlilik siiresi;
V- Serhin terkini (Tapu sicilinden silinmesi), 1) Serhin terkinini isteme
hakki, 2) Tapu sicil memuru tarafindan terkin, 3) Terkinin davayoluyla
istenmesi, VI-Sonug

™1 Yargitay ikinci Hukuk Dairesi Uyesi.
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GIRIS:

4721 Turk Medeni Kanununun 194. maddesi, aile konutunulko-
ruma altina almis, konut tGizerinde hak sahibi olan esin, konutun kaybe-
dilmesi sonucunu doguran tasarruflarinin gecerliligini diger esin acgik
rizasina baglamistir. 194. madde, yasada “evliligin genel hikumleri”
icerisinde yer aldigindan, evlilik devam ettigi strece etkin ve aktif olan
bir hukimdur. Evlilik herhangi bir sebeple sona erdikten sonra, bu hi-
kiim iglevini yitirir.2Bu hukme gore; “..Eslerden biri diger esin agik
rizasi bulunmadikca aile konutu ile ilgili kira s6zlesmesini feshe-

1 Yasa, aile konutunun ne oldugu konusunda bir tanim vermemistir. 194. maddenin gerekgesinde : “..eslerin,
butun yasam faaliyetlerini gerceklestirdikleri ve fiilen oturduklar ve yasantilarina buna gére yon verdikleri, aci ve
tath gunleri icinde yasadiklari anilarla dolu bir alan..." olarak tanimlanmistir.

“ Aile konutu, eslerin evlilik birliginin devam sirasinda ortak yasami strdurdikleri, aile yasaminin merkezi du-
rumuna getirdikleri konut olarak kullaniimaya elverigli taginir veya tasinmaz yerdir." (Dr. M. Alper Gumus, sf..34)

Yargitay 2. H.D. 19.11.2009 tarihli 2009/6998 - 20165 sayili kararinda “...Yurtdisinda calisan ve orada yasa-
yan taraflarin senede bir ay izne geldiklerinde kullandiklan Turkiye'deki tasinmazi aile konutu saymamistir...”
27.3.2003 tarihli 3071-4352 sayili karariyla da “...Yazlik konutu, aile konutu olarak kabul etmemistir..." Evlilik
akdine dayanmayan fiili birlesmelerde (yasal olmayan beraberliklerde), birlikte yasayanlarin oturduklan konut,
“aile konutu” degildir ve yasal olmayan beraberlikler, Turk Medeni Kanununun 194. maddesinin sagladigi koru-
madan yararlanamazlar. (Yazarin gorisi)

2  “..Evlenmenin genel hikumlerine dahil bir hikim olarak Turk Medeni Kanununun 194. maddesi, esler arasin-
daki mal rejimi ne olursa olsun, bir konutun eslerin ortak iradesiyle aile konutu olarak 6zgtilenmesinden baslaya-
rak, evliligi sona erdiren karann (6megin bosanma karari veya evliligin iptali karari) kesinlesmesine kadar uygu-
lama bulur. Bu nedenle esler arasindaki bosanma davasi devam ettigi slirece dahi bu maddenin 6ngordugi
tasarruf yetkisi sinirlamasi gegerlidir. Turk Medeni Kanununun 172. maddesine gore ayrilik karari verilmesi veya
Turk Medeni Kanununun 197. maddesine gore evlilik birliginin korunmasi amaciyla birlikte yasamaya ara verilme-
si halinde, 194. madde hiikmii caridir) (Bk. Dr. Mustafa Alper Gumus, age sf. 35, A.lhsan Ozugur sf.260-261)

“...Turk Medeni Kanununun 194. maddesinde yer alan dtizenleme ile tapu sicilinde konutun maliki olarak goérilen
esin hukuki islem 6zgurlugl diger esin  katimasina ve onamina baglanmistir. Amag, aile konutunun ve konutla i
gili kanuni haklarin koruma altina alinmasidir. Bu koruma, evlilik devam ettigine gore 4721 sayili Turk Medeni
Kanununun yurirluge giris tarihinden 6nce edinilmis olan aile konutlar igin de gegerlidir. ." (2.H.D."in
12.10.2006 giin ve 2006/ 5717-13786 sayili kararl.)

“.Turk Medeni Kannunun 194. maddesi, evliligin genel hikdmleri iginde yer alir ve evlilik devam ettigi stirece
uygulanabilecek olan bir hikiimdur. Evlilik, dava tarihinden 6nce 6limle sona erdigine gore tapu kutigtne konut-
la ilgili serh konulmasinin yasal dayanagi kalmamistir. (Y.2. H.D.'in 14.4.2009 gunlti 2008/18837-7133)
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demez, aile konutunu devredemez veya aile konutu tzerindeki hak-
lari smirlayamaz.

Rizayl saglayamayan veya hakli bir sebep olmaksizin kendi-
sine riza verilmeyen es, hakimin mudahalesini isteyebilir.

Aile konutu olarak 6zgulenen tasinmaz malin maliki olmayan
es, tapu kutagune konutla ilgili gerekli serhin verilmesini isteyebi-
lir.

Aile konutu eslerden biri tarafindan kira ile saglanmissa, soz-
lesmenin tarafi olmayan es, kiralayana yapacagi bildirimle sozles-
menin tarafi haline gelir ve bildirimde bulunan es digeri ile
muteselsilen sorumlu olur.” Bu makalede, tapu kutlgine aile konu-
tuyla ilgili serhin konulmasi, serhin, bu serh lehine olan tarafa sagladigi
yarar, hak sahibinin tasarrufyetkisine etkisi, Ucuncu Kkisiler bakimindan
serhin islevi, serhin gecerlilik suresi ve terkini konusu ele alinip incele-
necektir.

I1- AILE KONUTUYLA iLGiLI DUZENLEME
1- Riza alinmadan yapilan devir isleminin hukuki niteligi

194. madde; “aile konutu Gizerinde hak sahibi olan esin, diger esin
aclk nzasl bulunmadikca aile konutuyla ilgili kira s6zlesmesini feshe-
demeyecegini, aile konutunu devredemeyecegini veya aile konutu lze-
rindeki haklari sinirlayamayacagini” hikme baglamis, “rizay! saglaya-
mayan veya hakll bir sebep olmadan kendisine riza verilmeyen esin,
hakimin mudahalesini isteyebilecegini”, belirtmistir. Devrin gecerliligi,
diger esin acik rizasina baglandigina gore, riza alinmadan yapilan devir
veya sinirlandirma islemi, rizasi gereken es bakimindan bagdlayici
olmayip, gecerliligi askida olan islem3 niteligindedir.4 Bu es, islemin

3 Gegerliligi askida olan islem; Hukuki islemin gecerliliginin baska bir kosula baglandigi, bu kosul yerine getirilin-
ceye kadar islemin gegerliliginin askida oldugu oldugu, gecerliligin baglandigi kosulun yerine gelmesiyle islemin
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yapildigi andan itibaren gecerli hale geldigi islemlerdir. 194. madde uygulamasinda, diger es riza verinceye
kadar islemin gecerliligi askidadir. Aski suresince aile konutuna iliskin islem , rizasi gereken esi baglamaz.
Riza verilmekle de, islem yapildigi andan itibaren gegerli hale gelir. Omegin; mumeyyiz kiigiikler ve miimeyyiz
kisitlilar, ivazsiz iktisap ve munhasiran sahsa baglh haklan kullanma disinda kalan islemleri ancak yasal temsil-
cilerinin rizalaryla yapabilirler. (TMK. m.16, 743 s. TKM. md.16) Ayni sekilde ayirt etme glicline sahip olan ve-
sayet altindaki kisi, vasinin acik veya ortllu izni veya sonraki onamasiyla yukimlulik altina girebilir veya bir
haktan vazgegebilir. (TMK. m.451,743 s. TKM. m.394/1) iste, ayirt etme giiciine sahip kiiciik veya ayirt etme gii-
cline sahip kisithnin yaptigi  kendisini borg altina sokucu iglemin gegerliligi yasal temsilcisinin iznine baglanmistir.
Yasal temsilcinin verecegdi izin veya isleme icazeti, islemi, basindan itibaren gegerli hale getirecektir. 194. mad-

dedeki diizenleme de bunun gibidir.

4 Turk Medeni Kanununun 194/1. maddesinde yer alan hikmin, aile konutu tzerinde hak sahibi olan esin il
ehliyetini sinirlandirdigini,  bu htikmiin tapu kitiagina kendiliginden Kilitledigini, diger esin agik rizasi alinma-
dan yapilan iglemin “kesin hukimsuzlik” niteliginde bir islem oldugunu, bunun sonucu olarak; kesin hukim-
suzlugun nizasi gereken es tarafindan “her zaman" ileri suirtilebilecegini, hakim tarafindan kesin hikimsuzIi-
gun res’en dikkate alinmasi gerektigini, diger esin agik rizasi veya hakimin nza aranmamasina iliskin karan bu-
lunmadikga, Uguncl kisi adina yapilacak tescilin “yolsuz tescil" (TMK. md 1024) niteliginde oldugunu, tapu k-
tugunde konutun “aile konutu” olduguna iliskin bir serh olmasa dahi, diger esin agik rizasi alinmadan
aile konutunun devri halinde, devralan kisinin iyi niyetinin korunamayacagini kabul eden gorusler de
bulunmaktadir.Bk. O.UgurGengcan, S.Sipka, Dural/Oguz/Gumiis)

Ancak Yargitay 2. H.D. ve H.G.K.,; bu goriisii kabul etmemis; tapu kutiigiinde konutla ilgili serh yoksa, devra-
lan kisinin iyiniyetli olmasi halinde kazaniminin Turk Medeni Kanununun 1023. maddesi geregince korunacagina
karar vermistir. (HGK.’un 4.10.2006 tarihli ve 2006/ 2-591 e, 2006/ 624 k. sayil karari)

Y. 2. H.D.in 14.9.2009 tarihli ve 2009/11408 esas, 2009/15520 karar sayili kararinda: “....Dava konusu tasinma-
zIn aile konutu olarak 6zgulendigi, hak sahibi olan davali kocanin, davaci esinin rizasini almaksizin bu tasinma-
zini 12.9.2003 tarihinde diger davali (S)'ye devrettigi anlasiimaktadir. Toplanan delillerden, tasinmazi devralan
davali ($)nin, yapilan islemin aile konutuyla ilgili oldugunu ve islemin tarafi olan (M)nin davaciyla evli oldugunu
bildigi gergeklesmistir. Bu durumda, devirden 6nce davacinin rizasinin alinmamis olmasi da nazara alindigindan
davall (S$)’nin iyi niyetli olmayan kazanimi korunamaz. (TMK. m.1023) O halde, dava konusu tasinmazin ()
tzerindeki tapu kaydinin iptali ile davall (M) tizerine tesciline ve tasinmazin tapu kitigtne konutla ilgili serh  ko-
nulmasina karar verilmelidir..." gerekcesiyle yerel mahkemeninin davanin reddine dair kararini bozmustur.

Y. 2. HD. 16.6.2009 tarihli 2008/4665 esas 2009/11631 sayili kararinda “...Dava konusu tasinmazin aile ko-
nutu oldugu, kocanin daha 6nce actigi bosanma davasinin reddedilmesinden sonra da davaci ve eslerin ortak
cocuklarinin bu evde oturmaya devam ettikleri tartismasizdir. Konut Gizerinde hak sahibi olan davali kocanin ,
esinin rizasini almadan bu konutu 7.3.2006 tarihinde diger davall (E)'ye satis suretiyle devrettigi anlasiimakta-
dir. Tasinmazin devrinden 6nce, tapu kituginde konutun “aile konutu" olduguna iliskin bir serh bulunmamakta-
dir. Bu durumda kural olarak, tapu kittigundeki tescile iyiniyetle glivenerek mulkiyet veya baska bir ayni hak ka-
zanan Uglincl kisinin bu kazanimi korunur. (TMK. m.1023) Kanunun iyiniyete hukuki sonug bagladigi durumlarda
aslolan iyiniyetin varhi@idir. Ancak durumun gereklerine gore kendisinden beklenen 6zeni gostermeyen kimse
iyiniyet iddasinda bulunamaz. (TMK. m.3) Konutu devralan davall Ekrem'in tapudaki satistan once konutu gor-
dugl, devreden (H) nin evli ve yapilan islemin aile konutuyla ilgili oldugunu bildigi, tapudaki devir gerceklestik-
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kendi rizasi alinmaksizin yapildigina iliskin iradesini, tasarrufun bu
sebeple iptalini dava yoluyla ileri strdiginde islem, yapildi§i andan
itibaren gecgersiz hale gelecektir. Veya rizasi gereken es, 194. madde-
nin aktif oldugu sure zarfinda islemin gecersizligini ileri sirmedigi
takdirde islem gecerliligini devam ettirecek, askida olan gecerlilik,
“askida olma” vasfi dustuglinden tam gecerlilik kazanacaktir, islem-
den sonra diger esin isleme yazili veya sozlii onay vermesiyle, islem
yapildigi andan itibaren gecerli hale gelir. Veya rizayl saglayamayan
veya hakll bir sebep olmaksizin kendisine riza verilmeyen es, hakime
basvurarak, diger esin rizasinin gerekmedigine iliskin karar almis, bu
kararla devri gerceklestirmis ise, artik devir isleminin gecersizligi
sbzkonusu olmaz Diger esin rizasl alinmadan yapilan devir ve sinir-
landirma isleminin gecersizligi, aile konutunun korunma suresi5 icinde
olmak kosuluyla her zaman ileri surtlebilir.6 Kanun, riza alinmadan

ten sonra da ayni giin Noter’den evi bosaltmasi icin davaciya ihtar gonderdigi toplanan delillerle gergeklesmis-
tir. O halde, konutu devralan davali Ekrem'in iyiniyetli olmadigi agiktir. Kazanimi korunamaz. Davanin kabulii ge-
rekirken reddi dogru bulunmamistir..." (Bu karar bir karsi oyla ¢ikmistir. Karsi Oy gerekgesinde: “ devir igleminin
tapu kittginde aile konutu serhi olmasa bile, diger esin rizasi alnmadigi icin mutlak hikimsiz islem niteliginde
oldugu, devralanin iyiniyetli veya kottniyetli olmasinin sonuca etkili olmadigi” ifade edilmistir. Bakiniz : ayni
dogrultuda Y. 2. H.D.in 13.11.2008 tarihli ve 2008/17541-15129 sayili, 12.10.2006 tarihli 5717-13786 sayili,
3.5.2005 gunlii 2547-7234 sayil, 19.11.2009 tarihli 2008/ 14398 esas 2009/20160 karar sayili, 6.4.2010
tarihli 2010/219-6613 sayili k

5 Aile konutunun korunma siresi; evliligin devam ettigi stredir. Evlilik eslerden birinin 6limi  veya hakim
karariyla (bosanma ve evliligi iptali) sona erer. Olim halinde, 6lum tarihinden, bosanma veya eviiligin iptaliyle
sona ermesi halinde, buna iliskin karann kesinlesmesinden gegerli olmak tizere evlilik sona erer.

Eslerden birinin gaipligine karar verilmis olmasi evliligi sona erdirmez. Gaipligine karar verilenin esi, eviiligin
feshine de karar almak zorundadir. (TMK. m. 131)

Kaybolanin esi, eviiligin feshini gaiplik basvurusuyla birlikte veya ayrica agacagi bir dava ile isteyebilir. (TMK.
m.131/2) Eviiligin yukaridaki hallerden biriyle sona ermesinden sonra, artik rizaya ihtiyag yoktur. Evlilik sona er-
dikten sonra, devir islemine rizasi gereken es, artk, rizasi alinmadan yapilan islemin gegersizligini ileri strme
hakkina sahip degildir. Eviilik sirasinda nza alinmadan yapilmis olan islem, evliligin sona ermesiyle kendiligin-
den gecerli hale gelmistir. Cunkd, islemin gecerliligi icin sart olan diger esin rizasi, eviiligin sona ermesinden
sonra gegerlilik sarti olmaktan ¢ikmis, konut da, “aile konutu" olma niteligini yitirmistir.

6 Yargitay 2. HD. 13.1.2010 tarihli 2009/ 19922 esas 2010/ 387 Karar sayill ilamiyla su karan vermistir.
“..Davacl ile davali arasindaki eviilik birigi, bosanma karariyla sona ermis, verilen bosanma karar
1.2.2007 tarihinde kesinlesmistir. Bu dava ise 31.7.2007 tarihinde acilmistir. Turk Medeni Kanununun 194.
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yapilan islemin gecersizligini ileri stirme hakkini rizasi gereken ese
tanimistir. Bu es disinda tglincu kisilerin boyle bir hakki yoktur ve
islem Uguncu kisiler bakimindan hukuk aleminde *“gecerlidir.”

2-Ri1za beyani;

194. madde, aile konutuyla ilgili hukuki islemin gecerliligini
“..diger esin agik rizasina..” baglamistir. Kanun, acik rizadan soz etti-
gine gore; rizaya iliskin beyanin acik ve kesin olmasi gerekir. Zimni
riza, yada isleme onay verildigine delalet eden bir takim davranislardan
cikartilan riza, isleme gecerlilik kazandirmaz?7. Bu konuda, rizasi gere-

maddesi evliligin genel hukiumleri kapsaminda yer almaktadir ve evlilik devam ettigi stirece uygulanabilecek
olan bir hukimdur. Eviiligin sona ermesiyle konut, aile konutu vasfini kaybeder ve bu hikmin uygulanma im-
kani kalmaz. Eviiligin devami sirasinda konut Uzerinde hak sahibi olan es tarafindan, aile konutunun devri
veya bu konut tizerindeki haklarin sinirlanmasi diger esin acik rizasina baglanmistir. Rizasi gereken es yapilan
tasarruf isleminin gecersizligini de ancak eviilik birligi devam ediyorsa ileri strebilir. Birligin sona ermesinden
sonra bu sebebe dayanan dava hakkini kaybeder. Oyleyse davanin reddi gerekirken yazili sekilde hikim ku-
rulmasi dogru gorilmemistir..."

2. H. D. bir bagka kararinda ise “...konut Uzerinde hak sahibi olan kocanin 4721 sayili Turk Medeni Kanununun
yururluge girmesinden 6nce vefat etmesi halinde, 6lum tarihinde yasanin 194. maddesi yurtrlikte olmadigin-
dan, sag esin konutla ilgili tespit isteginin reddi gerektigine...” karar vermistir. (BK. Y. 2. H.D.'in 22.11.2009 tarihli
2009/9884 esas, 2009/22189 karar sayili karari.)

2. HD!in 31.5.2010 tarihli 2010/ 7062-10609 sayili kararinda: “ aile konutuyla ilgili temliki tasarrufun iptali da-
vasi sonuglanmadan evlilik birliginin kocanin 18.3.2008 tarihinde oliimuyle sona ermis, bu sebeple ortada Turk
Medeni Kanununun 194. maddesi geregince korunmasi gereken bir aile konutunun kalmamis bulunmasina go-

re..."

Aile konutuyla ilgili diger esin rizasi alinmadan yapilan tasarruflarin veya mlkiyet sinirlamalarinin iptalina iliskin
davalarda Aile mahkemesi gorevlidir.

“..Riza alinmadan aile konutunun devri ile ilgili uyusmazliklarin ¢ozim yeri Aile mahkemesidir.” (Y.2. H.D.in
28.6.2004 tarihli 7159-8537 sayili, 5.7.2004 gunlu 7861-6887 sayili, 12.7.2004 tarihli 7858-9308 sayil)) “...Aile
konutuyla ilgili tasarruflarin iptali davalannda gorevii mahkeme aile mahkemesidir.” (2. H.D.'in 13.6.2005 tarihli
ve 6819-8959 sayili karari)

7  Kanun koyucu; bir cok maddede, “riza veya ortdli riza” kavramini kullandigi halde, 194. maddede “agik
riza” dan séz etmistir. Bununla; aile konutuyla ilgili isleme rizasi gereken esin, bu husustaki riza beyanini agik,
kesin ve duraksamaya ve tefsire meydan vermeyecek sekilde izhar etmis olmasini aramistir. Omegin: Turk Me-
deni Kanununa gore, ayirt etme gtictine sahip kicukler ve kisithlarin kendi islemleriyle borg altina girmeleri, yasal
temsilcilerinin rizasina baglidir. Bunlar, yasal temsilcilerinin rizasi olmadikca, kendi islemleriyle borg altina gire-
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ken esin, islemi bildigi halde ses ¢cilkarmamis olmasi, isleme onay ver-
digini gbstermez. Baska bir ifade ile, isleme onay verildigi anlamina
gelen davranislardan cikartilan nzaya gecerlilik tanimak kanuna ayki-
ridir. Riza beyani sarta da baglanamaz.

Aile konutuyla ilgili ortada heniiz bir hukuki islem yokken &nce-
den alinmis bir nza hukim ve sonu¢ dogurmaz, isleme katilma hakki
olan esin, riza vermek hakkindan, daha islem ortada yokken onceden
feragat etmesi de gecersizdir. Dogmamis bir haktan feragat hukuki
sonu¢ dogurmaz.

Riza beyani, isleme katilma hakkina sahip olan esin sahsina bagli
bir haktir. Rizas! gereken es, bu hakkini ya bizzat veya yasal temsilcisi
vasitasityla kullanabilir. Vekilin, muvekkili yerine riza beyaninda bulu-
nabilmesi icin vekaletnamesinde bu hususta 6zel yetkisinin bulunmasi
gerekir. Sayet, rizasl gereken es, ayirtim gucine sahip degil ise ve ve-
sayet altinda bulunuyorsa, bu takdirde vasisinin rizasi aranmalidir.
Vasinin, isleme riza gbstermesi igin ayrica vesayet makamindan izin
almasinin gerekip gerekmedigi tartismalidir. Vesayet makaminin iznini
gerektiren haller Turk Medeni Kanununun 462.ve 463. maddesinde
sinirh olarak sayllmistir. 462. maddenin 2. bendinde “..olagan yonetim
ve isletme ihtiyaclari disinda kalan tasinir veya diger hak ve degerlerin
alimi, satimi, devri ve rehnedilmesinden..” soz edilmektedir. Vasinin,
aile konutunun devrine iliskin verecegi riza beyani, aile konutunun

mezler. (TMK. 16/1) Burada, yasal temsilcinin isleme rizasinin bulundugunu gosteren bir takim davranislari,
baska bir ifade ile zimni (6rtult) nzasi, isleme gegerlilik kazandinr. Bunun gibi, Turk Medeni Kanununun 23.
maddesinin 3. fikrasinda “..yazili riza...”, 188. maddesinin 2. fikrasinin 2. bendinde “rza", 199. maddesinde “n-
za”, 204. maddesinde “yasal temsilcilerin rizasi", 215. maddesinde “..acik veya ortilii riza", 223. maddesinin
2. fikrasinda “..diger esin rizasl", 229. maddenin 1 fikrasinin 1 bendinde “diger esin rizasl..", 251. maddenin
2. fikrasinda “diger esin rizas’”, 263. maddede “.digerinin rizas’”, 264. maddesinde “digerinin rizas’" 308.
maddesinin 2. fikrasinda “kigugin rzasi, 309. maddede “ana ve babanin sozlii veya yazili rizasi.." , 451.
maddesinde “...acik veya Ortulli izin" gibi. Bu sayllan maddelerde, rzasi gerekenin; isleme onay verildigine dela-
let eden birtakim davranislarindan ¢ikartilan rizasi yeterli kabul edilmistir. Ancak 194. madde bakimindan orti-
It nza veya zimni riza gegerli kabul edilmemis, yasa koyucu agik riza aramistir. Baska bir ifade ile rizaya iliskin
beyan sarih olmalidir.
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kaybedilmesi sonucunu doguracaktir. Bu ise, kisitlinin menfaatine ayki-
rndir. Denilebilir ki, bu takdirde vasinin sorumluluguna gidilebi-
lir. (TMK. m.467/1) Yasinin, vesayeti altindaki kKisinin menfaatine ayki-
ri davranisi aile konutunu geri getirmeyecektir. O bakimdan, kanaatim-
ce 462. maddenin 2. bendinde yer alan “..diger haklar..” kapsamina,
aile konutuyla ilgili isleme riza gosterme (katima) hakkinin girdigi de
kabul edilmelidir.

Diger esin rizasi, konutun “aile konutu” olmasi halinde ve bu
vasfim devam ettirdigi stirece aranir. Tasinmaz aile konutu degilse, hak
sahibi olan esin tasarrufu diger esin rizasina bagh degildir. Veya tasar-
ruf sirasinda riza gerekmiyorsa tasarrufu basindan itibaren gecerlidir.8

Riza, belirlenmis bir hukuki islem icin verilebilir. Baska bir ifade
ile, aile konutuyla ilgili hukuki islemin ne oldugu bilinmelidir. Riza,
belirlenmis hukuki isleme, islemden 6nce veya islem sirasinda yada
islemden sonra (yapilmis isleme onay verme seklinde) verilebilir.9Ka-
nun, riza beyanini herhangi bir sekle baglamamistir. Beyan sézll veya
yazil verilebilir.10 S6zIU beyanin, ispatta kolaylik saglamak bakimin-
dan tutanaga gecirilmesi uygun olur.

8 Yargitay 2. H.D. 5.11.2009 tarihli 6239 - 18993 sayili kararinda: “..dava konusu tasinmaz Uzerinde ipotek
tesis edildigi tarihte tasinmaz, aile konutu vasfinda bulunmuyorsa ipotek tesisine iliskin islemi gecerli kabul
etmigtir...."

9 Y.2H.D.si “..Davacinin, rizasi alinmadan aile konutu tizerine tesis edilen ipotegin kaldirimasina iliskin acmis
oldugu davada, ipotegin kaldinimasina iliskin talebinden feragat etmesini, ipotek tesisine iliskin isleme geger-
lilik kazandiracagim"  kabul etmistir. (Y. 2. H.D.’in 5.10.2009 tarihli 2009/ 11844-16688 sayili karari.) (yayin-
lanmamistir) S6zu edilen karar aynen sdyledin ~ “...Davacinin, ipotegin kaldirimasina iliskin talebinden
5.11.2008 tarihli oturumda feragat etmekle, baslangigta rizasi alinmadigindan gegersiz olan ipotek tesisine
iliskin islemin artik gegerlilik kazandiginin anlasiimasina gore....”

10 Bazi yazarlar, “sozlii nzay!" yeterli gormemekte, hikimde yer alan “acik riza” ifadesinden hareketle, rizanin
mutlaka resmi sekilde (tapu memuru veya noterde) verilmesini aramaktadirlar. (O.Ugur Gengcan | Tirk Medeni
Kanunu sf. 1715)
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Rizaya iliskin irade ag¢iklamasindan (beyandan) sonradan doni-
lemez. Ancak riza beyaninin hata, hile ve ikrah (korkutma) gibi irade-
yi sakatlayan sebeplerle sakathdi ileri strilebilir.

islem icin rizasi gereken es, hakli bir sebep olmaksizin riza ver-
mekten kacinirsa, islemi yapacak olan es, Turk Medeni Kanununun
194/2. maddesi uyarinca, konutun bulundugu yerdeki aile hakimine
basvurarak, o islemin yapilmasinin ailenin ¢ikarina oldugunu veya is-
lemin aile konutunun kaybina yol agcmayacagini, diger esin hakl bir
sebep bulunmadigi halde isleme riza vermedigini kanitlamasi kosuluy-
la, o islem icin diger esin rizasinin gerekmedigine karar alabilir.

Diger esin rizasinin gerekmedigine dair karar, rizasi gereken ese
husumet yoneltilerek acilacak davallile elde edilebilir. Boyle bir kara-
rin , aile konutuna iliskin islemden 6nce elde edilmis olmasi beklenir
ve amaca uygun duser. Konutun, diger esin rizasi alnmadan devre-
dilmesinden veya Uzerindeki haklarin sinirlandirimasindan  sonra,
isleme diger esin rizasinin gerekmedigine dair hakimden karar isten-
mesi veya devir islemine diger esin rizasinin gerekmediginin, riza
allnmadan yapilan devir veya sinirlandirma isleminin iptaline iliskin
ilerde acillacak davada defi olarak ileri surtlmesinin mimkin olmama-
sI gerekir. Bunun miUmkin oldugu kabul edildigi takdirde, baslangicta
riza alnmadig! i¢cin rizasi gereken es bakimindan baglayici olmayan
isleme hakim karariyla gecerlilik kazandirmak sonucunu dogurur ki,
bu da amaca uygun dismez ve rizasi gereken esin, islemin gecersizli-
gini ileri sirmeye iliskin hakkini islevsiz kilar.

3- Riza alinmadan islemin gecerli sayilabilecegi durumlar;

Diger esin rizasi, aile konutunun kaybedilmesi sonucunu doguran
tasarruf islemleri icin aranacaktir. Yapilan islem, aile konutunun kay-
bedilmesi sonucunu dogurmuyor ise, o taktirde islemin gecerliligi icin,

1 Bu davanin konusu, para veya para ile olctlebilen malvarligi haklarina iliskin olmadigindan davanin maktu harca

tabi olmasi gerektigi aciktir.
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diger esin rizasinin aranmasina lizum yoktur ve bu halde islem gecerli-
dir. Ornegin, aile konutu tizerinde miilkiyet hakkina sahip olan es, miil-
kiyetin nakledilmesine iliskin islem sirasinda veya islemden sonra ko-
nut tzerinde kendisi lehine intifa veya oturma hakki tesis etmis ise, bu
takdirde nzanin aranmasina gerek bulunmadigl kanisindayim. Bu hal-
de, ciplak mulkiyet hakkinin devrine karsilik elde edilen intifa veya
oturma hakki diger ese de konuttan faydalanma olanagi saglamaktadir.
Aile konutuyla ilgili isleme, diger esin rizasinin gerekip gerekmedidi,
islemin iptaliyle ilgili acilan davada degerlendirilebilir. Diger esin riza-
sI, evlilik devam ettigi slrece aranacaktir. Rizasl gereken es, riza ver-
meden veya rizasinin yoklugu nedeniyle islemin gecersizligini ileri
sirmeden once olurse, artik mirascilarinin riza alinmadan yapilan isle-
min gecersizligini dava yoluyla ileri sirme haklar yoktur. Rizasi gere-
ken es, rizasl alinmadan yapilan islemin gegersizligini dava yoluyla
ileri strdikten sonra olurse, mirascilari acilmis olan bu davayi strdi-
remezler.2 Zira, evlilik, 6liumle sona ermis ve 194. maddenin aile ko-
nutuna sagladigi koruma da bitmistir.

Yeni bir aile konutunun edinilmesi halinde de, 6nceki konutla il-
gili hak sahibi esin tasarrufu, diger esin rizasina bagh olmaktan kurtu-
lur. BOyle bir durumda, riza, yeni edinilen aile konutuyla ilgili tasarruf-
lar icin aranir. Bu halde, hak sahibi olan daval esin, kiralama ve dev-
ralma suretiyle yeni bir aile konutu edindigini kanitlamasi gerekir.

4- Konut Uzerindeki devredilebilecek hakkin niteligi

Kanun, “...Eslerden biri, diger esin acik rizasi bulunmadikga, aile
konutuyla ilgili kira s6zlesmesini feshedemez, aile konutunu devrede-
mez veya aile konutu Uzerindeki haklari sinirlayamaz...” demektedir.
Bu hukim, konut Uzerindeki hakkin niteligini gostermemistir. Ne var

P Bu husus, Yargitay 2. H.D.'in  18.3.2009 tarihli 2007/19513 esas, 2009/ 4915 sayili kararinda belirtilmistir. S6zU
edilen kararda : “...aile konutu olan dava konusu tasinmazin tapusunun iptalini ve tescili talep etmekte 6len da-
vacinin mirasgilarinin - mevcut korunmaya deger bir hukuki yararlarinin - bulunmadiginin anlasilmasina gore...”

denilmis ve yerel mahkemenin redde iliskin kararn bu gerekceyle onanmistir.
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ki, madde metninde yer alan yukaridaki ifadelerden, aile konutu lze-
rindeki hak sahibi olan esin, bu hakkinin, ayni veya sahsi hak olabile-
ceQi sonucu cikmaktadir. Zira kira iliskisi sahsi hak doguran bir iliski-
dir. Diger bir ifade ile, sahibine aile konutunu Ggiinct kisilere devretme
yetkisi (tasarrufta bulunabilme imkani) taniyan her turli ayni veya
sahsi hakkin 194. madde kapsaminda oldugu kabul edilmelidir. Aile
konutu genellikle bir tasinmaz olduguna gore, tasinmaz Uzerinde sahip
olunabilecek haklar; ayni haklar (mulkiyet) ve UgUncu Kisilere devri
kabil olan sinirlh ayni haklarl3 194. maddenin kapsamina girerld Mul-
kiyet hakki (TMK. m.683), irtifak hakki (TMK. m. 779 ve devami),
intifa hakki (TMK. m.794 ve devami) bu kapsamdadir. Aile konutu,
konut olarak kullanmaya elverigli bir tasinir ise (6rnegin karavan) tasi-
nir mulkiyetinin eslerden birine ait olmasi veya o tasinir Gzerinde esler-
den birinin Ggunct sahislara devri kabil sahsi bir hakkinin var olmasi
gerekir.BTasinir mulkiyetinin nakli, zilyetligin devri suretiyle gercek-
lesir. (TMK. md. 763/1) Konut Uzerindeki hak sahipliginin ne yolla ve
ne zaman kazanildiginin dnemi bulunmamaktadir. Bu hak sahipliginin,
gecerli ve yasal bir nedene dayanilarak kazanilmis olmasi yeterlidir.
Baska bir ifade ile, konutu devreden veya Uzerindeki haklari sinirla-
yan esin, konut Uzerinde yasal devir hakkinin (tasarruf yetkisinin) bu-
lunmasi gerekir. Haksiz isgalde, isgal edenin konutu devri hukuki so-

B Sinirl ayni haklardan; 634 sayili Kat Mulkiyeti Kanununa gore, fiilen tamamlanmis bir yapida, arsa payina bagl
olarak ayri ayr ve bash basina kullanmaya elverisli bagimsiz bolimler tzerine ilerde kat miilkiyetine esas
teskil etmek Uizere kurulmus ve tescil edilmis olan kat irtifak hakkinin hak sahibi tarafindan tguinct kisilere
devri mimkunddr.  Durum ve kosullardan hak sahibince sahsen kullaniimasi gerekmedigi  anlasilan baskasina
devri kabil olan intifa haklan (TMK. m.806) da bagskalarina devredilebilir, (intifa hakkinin bir tirl olan oturma
hakki, baskasina devredilemez ve mirasgilara ge¢mez.) (TMK. m.823/2); belirli bir alacak igin borglunun
tasinmazi Uzerine rehin tesisi (tasinmazin rehinle yukumll kiinmasi)  (bor¢ 6denmez ise, alacakli, alacagini
rehinli tasinmazin satis bedelinden elde etme hakkina sahiptir. TMK. m.873) baskasina devredilebilir.

¥ Aile konutu olan tasinmaz tapuda kayith degil ise; tapuda kayith olmayan tasinmazlar menkul hikmuindedir.
Menkul mal Uzerindeki zilyetlik, zilyetligin devri (teslim) yoluyla intikal eder. Ancak “tapu kutugune serh icin ta-
sinmazin tapu sicilide kayith olmasi zorunludur.

B Basgkasinin arazisi Uzerinde kalici olmasi amaclanmaksizin yapilan kuliibe, bife, cardak, baraka ve benzeri
hafif yapilar, bunlarin malikine aittir. Bu tur yapilar, tasinir mal huktumlerine tabi olur ve tapu kitiiginde goste-
riimez. (TMK. m. 728)
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nu¢ dogurmaz ve devralana bir hak saglamaz. Konut Uzerinde ancak
hak sahibi tarafindan tasarrufta bulunulabileceginden, tasarrufta bulu-
nan Kisi, konut Uizerinde ayni veya sahsi hak sahibi degil ise, yapilan
tasarruf sonu¢ dogurmaz.

194. maddeye gore gecerliligi diger esin acik rizasina bagh tutu-
lan akitler, mulkiyeti nakleden akitlerdir. Bunlar satis (B.K.m.213/1),
bagis (B.K.m.237/2), trampa (B.K.m.232), odlinceye kadar bakma
(B.K.m.511), vakif kurma (TMK. m.102, 105), ticaret sirketine serma-
ye olarak koyma (TTK. m. 139, 140), gibi hak sahibinin iradesine
bagh ve saglararasi islemlerdir. Aile konutuyla ilgili 6lime bagh
tasarruflar, tasarrufta bulunanin 6luma ile sonu¢ doguracagindan kural
olarak diger esin rizasini gerektirmez.’6 Riza kosulu, cebri satislardal’

B Yargitay Dergisinin Ocak-Nisan/ 2004 sayili nushasinda yayinlanan  “Aile Konutu ve Hak Sahibi Esin Bu
Konutla ilgili Tasarruflarina Diger Esin Katilma Hakki” isimli makalemde; aile konutunun, hak sahibi olan
es tarafindan  Uglincl kisilere veya es disindaki diger mirascilara vasiyet ediimesi halinde rizasi gereken esin,
aclk rizasi alinmadan yapilimis olan o6lume bagh tasarrufu kanuna aykirilik nedenine dayanarak (TMK. md.
557/3) iptal ettirebilecedini belirtmistim.

Bu goriisimden ayriliyorum. Tasarruf ehliyetinin  bulunmamasi, 6lime bagh tasarruflarin iptali sebebidir. (TMK.
md. 557/1) Turk Medeni Kanununun 194. maddesi, aile konutu Uzerinde hak sahibi olan esin tasarruf ehliyetine
getirilen bir sinirlama degil, tasarruf yetkisindeki bir eksiklige iliskindir. Bu bakimdan, 6lime bagl tasarrufla-
nn ehliyetsizlik sebebiyle iptaline iliskin Turk Medeni Kanununun 557/1. maddesi hikmi kapsamina Turk Me-
deni Kanununun 194/1. maddesindeki “diger esin rizasinin yoklugu” girmez. Mirasbirakanin, aile konutunu,
mistakbel mirasgisina ivazli feragat sdzlesmesine dayall olarak devretmesinin diger esin rizasini  gerektirdigini
kabul eden yazarlar bulunmaktadir. (Bk. Dr. Mustafa Alper Gimus; age. sf. 41'deki 55 nolu dipnot.)

Mirastan feragat sozlesmesi, miras hakkindan vazgegen mirasgl agisindan o6lume bagh bir tasarruf degil,
sag@lararasi bir muameledir. Buna karsilik miras birakan agisindan bu bir 6lime bagh tasarruf sayiimaktadir.
Eger, mustakbel mirasgl, mirascilik hakkindan ivaz mukabili feragat etmis ve ivaz olarak aile konutunu dev-
ralmis ise, bu taktirde, bu nitelikteki ivazli feragat sozlesmesinin diger esin rizasini gerektireceginde kusku
bulunmamaktadir.

7 Y. 12 H.D. 4.5.2006 tarihli 5829/8852 sayili kararinda “..194. maddede yer alan yasal diizenleme, aile konutu-
nun maliki olan borglunun borcundan dolayr alacaklilarin yapacagi bir icra takibi sonucu satisina engel teskil
etmedigine..." karar vermistir. Ayni daire, 18.4.2006 gunli 5585 esas, 8228 karar sayili baska bir kararinda
da “..Alacaklinin borclu es hakkinda yaptigi takibin kesinlesmesi tizerine borgluya ait tasinmaza haciz konul-
dugunu, anilan tasinmazin tapu kutuginde aile konutu serhinin  bulunmasinin haczedilmesine engel teskil et-
meyecegini..." kabul etmistir.
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ve kamulastirmalarda da aranmaz. Tasinmaz Uzerinde ayni bir hakkin
kurulmasina veya devrine iliskin gecerli bir szlesme (TMK. m.706,
B.K.m. 213, Tapu K. m.26) sadece taraflari arasinda bor¢ dogurur. Ya-
ni bdyle bir sdzlesme, yararina hak kurulmasi vaad edilen kimseye, o
hakkin kurulmasi icin tescili isteme yetkisini (talep hakkini) verir. Ge-
rekli olan tescil islemi yapilmadan, istenilen ayni hak kazanilamaz.
(TMK. m.1021) O halde, Turk Medeni Kanununun 194. maddesinin
uygulanabilmesi icin bor¢ dogurucu gecerli bir hukuki islemin yanin-
da, tasarrufi islem olan (tescilin) de bulunmasi zorunludur. Baska bir
ifade ile 194. madde, diger esin acik rizasi bulunmadikca aile konutu-
nun devredilemeyecedi hilkme bagladigina gore, riza kosulu; tasarruf
islemleri (hakka dogrudan dogruya etki yapan ve hakki nakleden is-
lemler) icin aranmalidir.

Tasinmaz satis vaadi (B.K.m. 213/2), bagislama vaadi
(B.K.m.238/2), alacaklisina, tescili isteme yetkisi verdiginden ve borclu
malik kendi rizaslyla tescile ferag vermezse, alacakl dogrudan mah-
kemeden tescili isteme hakkina (TMK. md. 716/1) sahip olacagindan,
bu islemler icin de diger esin rizasinin gerektigi, diger esin acik rizasi
bulunmadik¢a yapilan gayrimenkul satis vaadi sdzlesmesinin ve bagis-
lama vaadinin gecerli olmayacagi kabul edilmelidir.1

Y. 2. HD!'in 19.11.2009 tarihli ve 2009/ 15320 -20146 sayill kararinda “....tasinmazin mulkiyeti cebri icra
(TMK. m.705/2) yoluyla daval sirkete gectigine gore Turk Medeni Kanununun 194. maddesinin uygulanmasi
olanaginin bulunmadigina..." karar verilmistir.

Y. 2. HD. 4. 2. 2010 tarihli 2009/22015 esas 2010/1785 karar sayili bir baska kararinda su sonuca ulasmistir.
“...Aile konutu Uzerindeki ipotek 5.2.2007 tarihinde tesis edilmis, ipotegin kaldirimasina iliskin dava ise 30.7.208
tarihinde agilimigtir. Uzerine ipotek tesis edilen tasinmaz dava sirasinda ipotedin paraya cevrilmesi yoluyla yapi-
lan takip sonucunda 17.11.2008 tarihinde cebri icra ile satimistir. Budurmda dava konusuz hale gelmistir. O
halde, bu talep yonunden konusuz kalan dava hakkinda karar verilmesine yer olmadigina karar verilmesi gere-
kirken yazili sekilde ipotegin kaldirimasina karar veriimesi usul ve yasaya aykiridir..."

B Tasinmaz satis vaadinin gegerliligi, Borglar Kanununun 2212 ve 213. maddesine gore, resmi sekle tabidir.
“...Gayrimenkkule dair satm vaadi resmi senede raptediimedikce muteber degildir." Tasinmaz satis vaadi
sozlesmeleri, Noterlik Kanununun 60/3. maddesine gore, noterler tarafindan res’en tanzim edilir.
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Eslerden biri, aile konutunu gayrimenkul satis vaadi sdzlesme-
siyle edinmis ise ne olacaktir? Satis vaadi stzlesmesiyle edinilen sahsi
hakkin baskasina devri mumkindur. Boyle bir durumda devralan Kisi,
saticlya kars! feraga icbar davasi acgabilecegi gibi, satici 6lmlsse onun
mirascilarina karsi da bu hakkini kullanabilir. Satis vaadi s6zlesmesiy-
le edinilen aile konutunun, sézlesmeden dogan sahsi hakkin baskasina
devri halinde kaybedilmesi kag¢inilmaz olacaktir. Boyle bir durumda,
tasinmaz Uzerinde satis vaadi s6zlesmesiyle sahsi hak sahibi olan es, bu
sahsi hakkini diger esin acik rizasi bulunmadikca devredemeyecektir.

Aile konutuyla ilgili asagidaki haklarin devrinde, diger esin acik
rizasi aranmalidir.

a) Aile konutu, eslerden biri adina kat miulkiyeti kiittigtnde “ba-
gimsiz bolim” olarak kayitl ise;19kat maliki olan es, bu konutun mal-

Tasinmaz satis vaadi sOzlesmesinde, satici, aliciya karsi esas satis akdini  yapmayl borglanir.
“...Gayrimenkul satis vaadi, malikin gayrimenkuliini ilerde satmak taahhidi altina girmesi ve diger akidin  bunu
kabul etmesi yonuinden agiga vurulan iradelerinin - birlesmeleriyle viicut bulaca@ icin  taraflarin bu iradelerini no-
ter huzurunda agiklamalari ve diizenlenecek resmi senedi imza etmeleri gerekir. Noter huzurunda tek tarafl tan-
zim edilen satis ikranini ve ferag icin ahan tevkil edeceklerini tespit eden satis vaadi senedi gegerli degildir..."
"..Tek tarafli olarak dizenlenen satis vaadine iliskin noter senedi gegersizdir..." (HGK.’un 27.9.1972 tarihli ve
968/1-717-750 sayili karari.) Satis vaadi sozlesmesi borg doguran bir sdzlesmedir. Ancak bunun tapu siciline
serhi mumkuinddr. Bu takdirde Uglincli sahislara karsi da ileri stirilme imkani kazanir. Bu sonug ve etki serhten
itibaren bes yildir. (Tapu K. md. 26/7-8) Saticinin borcunu yerine getirmemesi halinde (eger satici, tapu memu-
ru dnunde tescil talebinde bulunmazsa) alici mahkemeye bagvurarak, Turk Medeni Kanununun 716/1. (eski
MK.'un 642)) maddesi uyarinca, mulkiyetin htkmen kendi adina gegirilmesini ister. (Tescile zorlama-Feraga ic-
bar davasi) Bu takdirde mahkeme, dogrudan dogruya muilkiyetin aliciya aidiyetine (tasinmazin alici adina tescili-
ne) karar verir. Aile konutu Uzerinde hak sahibi olan es, bu konutu, gayrimenkul satis vaadi sézlesmesiyle
baskasina satmayi taahhit ettigi takdirde, satis vaadi sdzlesmesinin gecerliligi icin Kkural olarak diger esin ri-
zasina ihtiyag bulunmamaktadir. Dider esin rizasi, satici, tasinmazinin alica adina tescili icin tapu memuru
onunde tescil isteginde bulundugu takdirde, bu tescil beyaninin gegerliligi icin gerekir. Satis vaadi borglusu
boyle bir ferag vermedigi takdirde Alacakl, borcluya karsi Turk Medeni Kanununun 716/1. maddesi uyarinca
miulkiyetin kendi adina hilkmen gegirilmesi icin dava actigi takdirde, davada, husumetin rizasi gereken diger
ese de yoneltimesi gerekir. Yada, saticinin, diger esin rizasinin gerekmedigine dair mahkeme kararn getirmeli-
dir. (TMK. md. 194/2) (yazarin dustincesi)

0 634 sayili Kat Milkiyeti Kanununa gore; tamamlanmis bir yapinin, kat, daire, is burosu, dikkan, magaza,
mahzen, depo gibi ayr ayr ve bash basina kullanmaya elverigli olanlar Gzerinde, o gayrimenkulun maliki veya
ortak malikleri tarafindan bu kanun hiikimlerine gore bagimsiz mulkiyet hakki kurulabilir, (md.1/1)
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kiyetini diger esin acik rnizasi bulunmadik¢a devredemez. Bu konut
Uzerindgataslnmaz rehni (ipotek, ipoAtiein borc senedi, (i{)at senedi) tesis
edemez baskasi lehine intifa hakki ve oturma hakki  kuramaz.

Kat mulkiyetine konu olan gayrimenkulun butunune ( anagayrimenkul), yalniz esas yapi kismina (anayapi),
anagayrimenkulun ayri ayr ve bash basina kullanmaya elverisli olup, bu kanun hikimlerine gore bagimsiz mul-
kiyete konu olan bolimlerine (bagimsiz bolim) , bagimsiz bolumler tizerinde kurulan mulkiyet hakkina (kat
milkiyeti), bu hakka sahip olanlara da (kat maliki), bir bagimsiz bolumin disinda olup, dogrudan dogruya o ba-
gimsiz bolime tahsis edilmis olan yerlere (eklenti), arsanin bu kanunda yazili esaslara gore bagimsiz bolumle-
re tahsis edilen ortak muilkiyet paylarina (arsa payi) denir, (md. 2) Yapilmakta olan veya ilerde yapilacak olan bir
yapinin, ayri ayri ve bash basina kullanmaya elverigli bolimleri Gizerinde, yapi tamamlandiktan sonra gegilecek
kat mulkiyetine esas olmak Uzere arsa maliki veya arsanin ortak malikleri tarafindan bu kanun hukimlerine gore
kurulan irtifak haklarina (kat irtifaki) denir, (md. 1/2) Kat muilkiyeti, arsa pay ve anagayrimenkuldeki ortak yer-
lerle baglantili 6zel bir milkiyettir, (m.3/1) Kat mulkiyetini kayrtlayan haklar, kendiliginden arsa payi da kayitlar.
(m.5/3)

Ana gayrimenkulde kat mulkiyeti kurulmadan énce, o gayrimenkdliin kitikteki sayfasina tescil veya serh edilmis
olan haklar, kat mlkiyetini de kaide olarak arsa payl oraninda kayitlar. (m.5/son) Kat mulkiyeti ve kat irtifaki
resmi senetle ve tapu siciline tescil ile dogar, (m.10/1, TMK. m.780) Ana gayrimenkulun timinun mulkiyeti kat
miulkiyetine ¢evrilmeden, o gayrimenkuliin yalniz bir veya birkag bolumi Gzerinde kat mulkiyeti kurulmaz.
(m.10/2) Kat malikleri kendilerine ait bagimsiz bolumler tzerinde, bu kanunun ilgili htikiimleri sakli kalmak sartry-
la Medeni Kanunun maliklere tanidigi bitiin hak ve yetkilere sahiptirler, (m.15)

Kat mulkiyetinin baskasina devri veya miras yoluyla gecmesi halinde, ona bagl olarak arsa pay! da birlikte geger.
Arsa payl, kat mulkiyetinden veya kat irtifakindan ayr olarak devredilemez, miras yoluyla da gegmez ve baska
bir hakla da kayitlanamaz. (m.5/1) Ana gayrimenkuliin bagimsiz mulkiyete konu olan bolimleri kat mulkiyeti k-
tugune ayri ayn sayfalara yazilir.

D Tasinmaz rehni; bir tasinmazin malikini, yalniz o tasinmazla sorumlu olmak Uzere diger bir kimseye bir sey
vermek veya yapmakla yukimlu kilar. (TMK. md. 839)

Daha acik ifade ile; alacakliya yapilacak 6demeyi temin ve borcun ddenmemesi halinde alacaklinin, elindeki re-
hin tasinmazi satarak hakkini alabilmesi i¢in tasinmaz bir malin teminat olarak birakilmasidir. (TMK. md. 765
vd.) Tasinmaz rehni; ancak, ipotek, ipotekli bor¢ senedi veya irat senedi seklinde kurulabilir.

(TMK. md. 850) Taginmaz rehni, ancak, tapuya kayitl tasinmazlar tizerinde kurulabilir. (TMK. md. 853)

ipotek (TMK. md. 881-897), ipotekli borg senedi (TMK. md. 898-902) Irat Senedi (TMK. md. 903-929) maddeleri
arasinda diizenlenmistir. ipotek; mevcut olan veya heniiz dogmamis olmakla beraber dogmasi kesin veya olasi
bulunan herhangi bir alacak, ipotekle giivence altina alinabilir. (TMK. md. 881/1) ipotege konu olacak tasinma-
zin, borglunun mulkiyetinde bulunmasi gerekmez. (TMK. md. 881/2) ipotekli tasinmazin devri, aksi Kkararlagti-
riimadikca borglunun sorumlulugunda ve giivencede bir degisiklik meydana getirmez. (TMK. m.888) Kanuni ipo-
tek haklarinin dogumu, aksi kanunda 6ngorulmis olmadikea, tapu kutigune tescil edilmelerine bagh degildir.
(TMK. md. 892) Kat maliki ana gayrimenkuliin giderlerine arsa payl oraninda katimakla yukumlidur. (634 s.
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b) Eslerden biri, aile konutu tzerinde tek basina mulkiyet hak-

kina sahip ise, baska bir ifade ile, aile konutu mustakil olarak eslerden
birine ait ise; hak sahibi olan es konutu miulkiyet hakkinin sagladigi
tasarruf yetkisine dayanarak diger esin acik rizasi bulunmadikca dev-
redemez. Ve haklar sinirlayamaz. Hak sahibi olan esin tasarruf yetkisi,
diger esin rizasina baglanmakla sinirlandirilmistir.

c) Eslerden biri aile konutu Gizerinde sahsi irtifak hakkina sahip

ise, bu hakkini, diger esin acik rizasi bulunmadik¢a baskasina devre-
demez. 3

2

2

B

KMK. m.20) Kat maliki, bu borcunu 6demezse, kat malikinin bagimsiz bdlumu lGzerine, borg tutan icin diger kat
malikleri lehine kanuni ipotek hakki tesis edilir. (634 s. KMK. md.22/2)

Kanuni ipotek hakki tesisi, diger esin rizasina baglh degildir. Ayrica, Turk Medeni Kanununun 893. maddesinde
gosterilen alacaklilar, kanuni ipotek hakkinin tescilini isteyebilirler. 893. maddesi kapsamindaki kanuni ipotek
haklari diger esin rizasina bagh degildir. Borclar Kanununun 513. maddesi, “oliinceye kadar bakma kaydiyla
yapilan devirlerde bakim alacaklisinin, devrettigi tasinmaz tizerinde kanuni ipotek hakki oldugunu" belirtmekte-
dir. Tasinmazini satanin, satim bedelini temin etmek tzere mulkiyetini gegirdigi tasinmaz Uzerinde ipotek hakki
mevcuttur. (TMK. m.893/1) Yapi alacaklilarinin, insaa ettikleri tasinmaz Uzerinde kanuni ipotek hakki vardir.
(TMK. m.893/3)

Tasinmazlar Gzerinde tesis edilen intifa hakki; aksine diizenlemeolmadik¢a, sahibine konusu Uzerinde tam
yararlanma yetkisi saglar. (TMK. md. 794/2) Sozlesmede aksine hikim yoksa veya durum ve kosullardan bu
hakkin, hak sahibince sehsen kullanilmasi gerektigi anlasiimiyorsa, intifa hakkinin kullanmi baskasina dev-
redilebilir. (TMK. md. 806/1)

Tasinmaz Uzerinde tesis edilen oturma hakki;sahibine bir binadan veya onun bir boélumiinden konut olarak
yararlanma yetkisi verir. (TMK. md. 823/1) Oturma hakki baskasina devredilemez ve mirasgilara gegmez. (TMK.
md. 823/2)

Bir binanin bash basinba kullaniimaya elverisli bagimsiz boltmleri tizerinde kat mulkiyeti veya kat irtifaki kurul-
masi Kat Mulkiyeti Kanununa tabidir. (TMK. md. 726/2) Bagimsiz boltmler tzerine ayrica Ust hakki kurulmaz.
(TMK. md. 726/3)

Kat Milkiyeti Kanununa tabi kat irtifaki haricindeki irtifak haklan, kural olarak diger esin rizasina bagh olmamak
gerekir. Cunkl; tasinmaz lehine irtifak hakki, bir tasinmaz tzerinde diger bir tasinmaz lehine konulan bir yiktur.
(TMK. m.779/1) irtifak hakki ile yikli tasinmaz malikini mulkiyet hakkinin sagladigi bazi yetkileri kullanmaktan
kaginmaya veya yararlanan tasinmaz malikinin yiklii taginmazi belirli bir sekilde kullanmasina katlanmaya mec-
bur kilar. (TMK. m.779)
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d) intifa hakkinin miilkiyet hakki sahibinin tzerinde biraki-
larak, ciplak mulkiyet devirlerinde, kanaatimce, diger esin rizasina
ihtiyac bulunmamaktadir. intifa hakki, bu hakka sahip olana, hakkin
konusu olan mal zilyetliginde bulundurma, ydnetme, kullanma ve on-
dan yararlanma yetkisi verir. (TMK. m. 803/1) Bu durumda, aile konu-
tunun kaybedilmesi stz konusu degildir. Eslerden biri, aile konutu ize-
rinde intifa hakki sahip olmakla birlikte, intifa hakki tesisine iliskin
sozlesmede bu hakkin “baskasina devredilemeyecegine” dair bir hi-
kiim yoksa veya durum ve kosullardan intifa hakkinin hak sahibi tara-
findan sahsen kullanilmasi gerekmiyorsa, bu hakkin kullaniimasi
baskasina devredilebilir. (TMK. m.806) iste, baskasina devri kabil bir
intifa hakkinin varlhigi halinde, konut tzerinde intifa hakkina sahip olan
esin, bu hakkini devretmesi, diger esin acik rizasina bagldir. Riza
allinmadan yapilan devir isleminin gecerliligi askidadir.

e) Aile konutu Uizerinde milkiyet hakkina sahip olan esin, Uclncu
kisi lehine konut Uzerinde onalim (sufa) ve alim (istira) hakki tanimasi,
diger esin rizasina bagh degildir. Yenilik dogurucu nitelikteki bu sdz-
lesmeler, tasinmaz Uzerinde, kullanma hakki saglamadigi gibi, bir
tasarrufi islem niteligini de tasimazlar.24 Aile konutu Uzerinde eslerden
biri ile Gc¢lncu kisi pay sahibi ise, paydas olan esin yasal onalim hak-
kindan feragatinin , diger esin rizasina bagh olmasi gerekir. Cinku, bu
feragatle aile konutunun kaybedilmesi stz konusu olacaktir.

f) Aile konutunun miulkiyeti esler disinda Gglncl bir kisiye ait
olmakla birlikte, eslerden biri, bu konut tzerinde oturma hakkina
(TMK. md. 823/1) sahip ise, oturma hakki, baskasina devredilemeye-
ceginden (TMK. md. 823/2) bu halde diger esin rizasina zaten ihtiyag
yoktur.

20 Payll milkiyette, bir paydasin tasinmaz Uzerindeki payini tamamen veya kismen Uglnct Kkisiye satmasi
halinde diger paydaslar onalim hakkini kullanabilirler.

Bu yasal onalim hakkidir. (TMK. m. 732) Onalim hakki, aliclya karsi dava agilarak kullanilabilir. (TMK. m.734/1)
Tapu Kutugune serh verilen sdzlesmeden dogan onalim hakki da dava agilarak kullanilabilir. (TMK. m.735/3)
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g) Aile konutu, eslerden biri ile Gglinct Kisi veya kisilerin pay-
I mulkiyetinde ise, durum ne olacaktir? Payli mulkiyette, birden ¢ok
kimse, maddi olarak bdlinmus olmayan bir seyin tamamina belli pay-
larla maliktir. (TMK. m.688/1) Baska turll belirtimedikce paylar esit
sayllir. (TMK. m.688/2) Paydaslardan her biri, kendi payl bakimindan
malik hak ve yukdmluluklerine sahip olup, payl devredebilir,
rehnedilebilir ve alacaklilar tarafindan haczettirilebilir. (TMK.
m.688/3) Boyle bir durumda, konutun aile konutu oldugu tartismasiz
ise, bu konut Uzerinde pay sahibi olan es, bu payini diger esin acik
rizasi bulunmadik¢a yine devredemeyecektir. Ancak, konuttun kulla-
nim amacinda ve tasinmazdan eslerin yararlanmasina iliskin hususta,
butiin paydaslarin aralarinda oybirligiyle anlasmis olmalari zorunludur.
(TMK. m.689) ve kullanim amacinin tapu kittigine serh verilmis ol-
masli gerekir.

h) Aile konutu Uzerinde her iki es de pay sahibi ise, diger bir ifa-
de ile aile konutu eslerin payll mulkiyetinde ise, paydaslardan her biri,
digerinin rizasi bulunmadikc¢a payini devredemiyecektir.

(TMK. md. 223/2) Payl tasinmazda aslolan paydaslardan her bi-
rinin, kendi payl bakimindan malik hak ve yukumluliklerine sahip
oldugudur. (TMK. md. 688/son) Baska bir ifade ile paydaslardan her
biri, kendi payini temlik edebilir, rehnedebilir ve bu pay alacalilar tara-
findan haczedilebilir. Ne var ki, edinilmis mallara katiima rejiminde,
kanun; eslerden birinin, digerinin rizasi olmadan kendi pay! Uzerinde
tasarruifta bulunmamayacagini hilkme baglamistir.

i) Aile konutu eslerden biri ile Ggtinct Kisilerin elbirligi mul-
kiyetinde ise; (6rnegin aile konutu, eslerden birine diger mirasgilarla
birlikte miras yoluyla intikal etmis bir konut olabilir.) elbirligi mulki-
yetinde, ortaklarin belirlenmis paylar olmayip her birinin hakki, ortak-
liga giren mallarin tamamina yaygin oldugundan (TM K. m.701), tasar-
ruf islemleri icin ortaklarin oybirligiyle alacaklari karar gereklidir.
(TMK. m. 702/2) Bu durumda, konut tizerinde hak sahibi olan esin tek
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basina devri hukuki sonu¢c dogurmayacaktir. Baska bir ifade ile, elbirli-
gi mulkiyeti halinde, Turk Medeni Kanununun 702. maddesi hUkmd,
194. maddeyi uygulama disi birakir. Sayet, hak sahibi es, tek mirasci,
baska mirasci yok ise, bu durumda miras yoluyla intikal eden mistakil
mlkiyetin varligi s6z konusu olacagindan devir, diger esin rizasina
bagh olacaktir.

h)Mal rejimleriyle aile konutunun iliskisi:

Aile konutunun, eslerden hangisinin mulkiyetinde oldugu, yasal
rejimde edinilmis yada kisisel mal olup olmadigi veya paylasmal mal
ayrihigi rejiminde aileye 6zgtlenen mallardan (TM K. md. 250) bulunup
bulunmadigi yada mal ortakhd@i rejiminde ortakhga dahil mallardan
olup olmadigi Turk Medeni Kanununun 194. maddesinin uygulanmasi
bakimindan kural olarak 6énemli degildir. Diger bir ifade ile, aile konu-
tu, eslerden birinin “edinilmis mal” (TMK. 219) veya “kisisel mal”
(TMK. md. 220) da olsa Turk Medeni Kanununun 194. maddesi uygu-
lanir.5

Aile konutu, eslerin payl mulkiyetinde ise, eslerden biri, digeri-
nin rnizasi olmadan payh miulkiyet konusu maldaki pay! Uzerinde tasar-

5 Edinilmis mallara katilma rejiminde 240. madde; rejimin  6limle sona ermesi halinde, sag kalan ese, katima
alacagina mahsup edilmek, yetmez ise bedel eklenmek suretiyle 6len ese ait eslerin birlikte yasadiklari konut
tzerinde intifa hakki veya oturma hakki taninmasini isteme hakki vermektedir. Mal rejimi s6zlesmesiyle aksine

duizenleme yapilabilir. 240. maddenin uygulanabilmesi icin:
a) Esler arasinda yasal rejim olan edinilmis malara katima rejimi gecerli olmaldir.
b) Evlilik 6limle sona ermis olmalidir.

c) Sag kalan esin mal rejiminden dolay! katima alacagi bulunmalidir. Sag elsin katilma alacagi yoksa, bu hak-

tan yararlanamaz.
d) Sag kalan esin aile konutuna bizzat ihtiyaci olmalidir.

e) Aile konutu, dlen ese ait olmalidir. Konut, sag es ile 6len esin payll mulkiyetinde ise, sa§ esin Olen esine ait
payl yasal aim hakki mevcut oldugundan (TMK. m. 226/2), 240. maddenin bu halde uygulanmasina imkan bu-
lunmadigi distintlmektedir. (Yazarin gorust)
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rufta bulunamaz. (TMK. m.223/2) Ancak bu kural esler arasinda “ edi-
nilmis mallara katilma rejimi” varsa uygulanabilir. Aile konutu eslerin
payll mulkiyetinde olmakla birlikte, esler arasinda akdi mal rejimlerin-
den paylasmali mal ayrilig1 veya mal ayriigi varsa mal ortakhginda da
(aile konutu ortaliga dahil mallardan degil ise), Turk Medeni Kanunu-
nun 223/2. maddesinde yer alan hUkim uygulanamaz.

Esler arasinda akdi mal rejimlerinden “mal ortakhgdi” rejimi
(TMK. m.256-281) gecerli ve aile konutu da ortakliga dahil mallardan
ise, mal ortaklginda; esler, ortakllk mallarina bolinmemis bir bitin
olarak sahip olacaklarindan (TMK. m.257/2) ve hi¢ bir es ortaklik payi
Uzerinde tek basina tasarruf hakkina sahip olmadigindan (TMK.
m.257/3), béyle bir durumda esasen, eslerden birinin ortaklik mallarin-
da tek basina tasarrufta bulunmasi gecersizdir. Diger esin rizasina gerek
bulunmamaktadir.Z6

Paylasmali mal ayrihgi rejiminde (TMK. m.244-255); bu rejimin
kurulmasindan sonra edinilen ailenin ortak kullanim ve yararlanmasina
6zgllenmis mallar ile ailenin ekonomik gelecegini glivence altina al-
maya yonelik yatirimlar veya bunlarin yerine gecen degerler, mal reji-
minin sona ermesi halinde esler arasinda esit olarak paylasilir. (TMK.

B Mal ortakligl rejiminde Turk Medeni Kanunun 279. maddesi; bu rejimin  6limle sona ermesi halinde, sag kalan
ese, ortaklik mallarina dahil olmasi sartiyla, aile konutunun mdlkiyetinin, payina mahsuben kendisine veril-
mesini isteme hakki tanimistir. Bunun igin;

a) Esler arasinda akdi rejimlerden mal ortakliginin gegerli olmasi,
b) Eviiligin ve bu rejimin 6lumle sona ermis bulunmasi,

c) Aile konutunun ortaklik mallarina dahil olmasi gerekir. Aile konutu 6len esin kisisel mali ise sag es bu hakki
kullanamaz.

Mal ortakhi@i rejiminin 6lum disinda sona ermis olmasi halinde eslerden her biri, Ustiin bir yararinin varhigini is-
pat etmesi sartiyla payina mahsuben, ayni istemleri ileri surebilir.



SPIS(ISHAT HISAHIS
Temmuz 2010 Cilt: 36 Sayi: 3

m.250) Paylastirmanin ayin olarak yapilmasi asildir.Buna olanak yok-
sa bedel eklenmek suretiyle paylar denklestirilir.(TMK. m.253/1)27

Mal ayriig: rejiminde, payl mulkin égulenmesi konusunda pay-
lasmali mal ayrihgina iliskin hikimler uygulanir. (TMK m.243) Buna
gore, mal ayriligi rejiminde, aile konutunun 6zgtlenmesine iliskin ta-
leplerde Turk Medeni Kanununun 254. maddesi uygulanacaktir.

I1- TASINMAZIN TAPU KUTUGUNE KONUTLA IiLGILIi
SERH KONULMASI

1-SerMer ve Beyanlar

Tapu kutuglne esas itibariyla, tasinmazlar tzerinde mulkiyet ve
sinirh ayni haklarin kazanilmasi, bunlarin kismen veya tamamen kay-
bedilmesi ve degistiriimesine iliskin olan “tesciller” yazilir. Ayni hak-
ka iliskin statide bir deg@isiklik meydana getirmeyen, iliskin oldugu bir
hukuki durumu, herkes tarafindan gorilebilir hale getiren ve Uclnci
kisilere karsi dermeyan edilebilir kilan ve malikin tasarruf yetkisini
sinirlayan ve bazan da kaldiran hususlara iliskin “serhler”2 ile; ta-

2Z Paylasmali mal ayriligi rejiminde; yasanin 254. maddesiyle, evliliin iptal veya bosanma karariyla sona erdiril-
mesi halinde, ailenin ortak kullanimina 6zgilenmis ve esler arasinda esit olarak paylasma konusu olan aile ko-

nutunda, eslerden hangisinin kalmaya devam edecegdi hususunda anlasabilmeleri olanag taninmistir.

Eslerin anlasamamalari halinde bu hakka eslerden hangisinin sahip olacagina iptal veya bosanma karariyla birlik-
te hakim res'en (kendiliginden) karar verir. Bu kararda kalma stiresi de belirlenir ve bu husus tapu kittgiine serh
verilir. Hakim, aksine bir karar vermedikge belirlenen siire sonunda hak, kendiliginden sona erer.

B “Kutugun serhler sttununa; kisisel haklar, temlik hakkini kisitlayan veya yasaklayan serhler, tescille ilgili
gegici serhler ile kanunlann 6ngordugt hususlar yazilir.." (Tapu Sicili Tuzaga md. 54) Katugun “serhler” si-
tununa yazilacak olan kisisel haklar, 4721 sayil Turk Medeni Kanununun 1009. maddesinde ve Tapu Sicili
TuzUgunin 55. maddesinde gosterilmistir. Bunlar;

a) Arsa pay! karsiligi insaat s6zlesmeleri,
b) Tasinmaz satis vaadi sozlesmesi, (BK. md. 213/2)
c) Tasinmazla ilgili bagislama vaadi s6zlesmesi (BK. md. 238/2)

¢) Tasinmaz kira sdzlesmesi (BK. md. 255)
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sinmazin mevcut fiili ve maddi durumunu, malikinin hukuki ehliyetinin
kisitlanmasini, tasinmazla ilgili insaat sbzlesmesi yapilmissa bunu, ana

d) Sozlesmeden dogan 6n alim hakki (Sufa) (TMK. md. 735)

e) Satisla birlikte tesis edilen geri alm (vefa) hakki (TMK. md. 736, TKM. md. 660)

f) Bagisla birlikte tesis edilen bagislananin bagislayana donme (riicu) hakki (BK. md. 242)
g) Sozlesmeyle tesis edilen alim (istira) hakki (TMK. md. 736, TKM. md.. 660)

h) Rehinle birlikte tesis edilen serbest dereceden istifade hakki. (TMK. md. 871/3)

Serh edilebilen kisisel haklar, sadece yukarida sayilanlarla sinirli degildir. Tirk Medeni Kanununun 1009. madde-
si “...kanunlarda agik¢a 6ngorilen diger haklardan..." bahsettigine gore, Turk Medeni Kanununun diger hikimle-
rinde agikca serh edilmesi 6ngoriilen haklar ve Borglar Kanunu ile diger 6zel kanunlarda gosterilen kisisel haklarin
acikga 6ngorulmus olmasi kosuluyla serh edilme imkani meveuttur. Omegin: Payll  miilkiyette, tasinmazdan
yararlanma, tasinmazi kullanma ve yonetime iliskin olarak paydaslar arasinda yapilan anlasmalar (TMK. md.
695/2); payl milkiyette, payl mulkiyetin devamina iliskin s6zlesmeler (TMK. md. 698/2); paylasmali mal ayrili-
g1 rejiminde eviiligin iptali veya bosanma halinde, konutta kalmaya hangi esin devam edecegdi hususunda esler
arasinda yapilan anlasmadan dogan konutta kalma hakki (TMK. md. 254/1); tasinmaz miilkiyetinin kanundan
dogan kisitlamalarinin ortadan kaldinimasi veya degistiriimesine iliskin anlasmalar (TMK. md. 731/2); tapu kuti-
gune serh edilebilir. Ozel kanunlardaki diizenlemeye 6mek olarak; 634 sayili Kat Mulkiyeti Kanununun 24. mad-
desindeki diizenleme gosterilebilir. 634 sayili Kat Mulkiyeti Kanunu, kat maliklerinin oybirligiyle verecekleri
ve ana tasinmazla ilgili bazi anlasmalarin, kat mulkiyeti kuttigune serh verilecegini hikme baglamistir.
(Ana gayrimenkuliin, kitiikte mesken olarak gosterilen bagimsiz bir bélimtnde, sinema, tiyatro, kahvehane,
gazino, pavyon, bar, kulip, dans salonu gibi eglence, toplanti yerleri ve firin, lokanta, pastane, sithane gibi
gida ve beslenme yerleri ve imalathane, boyahane, basimevi, dikkan, galeri ve garsi gibi yerler, ancak kat ma-
likleri kurulunun oybirligiyle verecegi kararla acilabilir. Bu karar, yoneticinin veya kat maliklerinden birinin istemi
uzerine bitiin bagimsiz bolumlerin  kat mulkiyeti kittgundeki sayfalarina serh verilir.) (KMK. md. 24)

Temlik hakkini kisitlayan ve yasaklayan serhler, Turk Medeni Kanununun 1010. ve Tapu Sicili TUzugunun
56. ve 57. maddelerinde gosterilmistir. Bunlar;

a) Cekismeli haklarin korunmasi iliskin mahkeme kararlari (ihtiyati tedbirler, tasarruf yetkisinin sinirlanmasina
iliskin kararlar v.s.) (Turk Medeni Kanununun 199. maddesi gercevesinde alinan, tasarruflarin diger esin rizasiy-
la yapilabilecegine iliskin kararlar buraya dahildir.)

b) Haciz, iflas karan veya konkordato ile verilen sire,

c) Aile yurdu kurulmasi (TMK. md. 390,391)

d) Art miras¢i atanmasi (TMK. md. 521 vd.) gibi serh verilmesi kanunen éngorilen islemler,
e) Aile konutu sertii.,(TMK. md. 194/3)

f) Gegici tescile iliskin mahkeme kararlari (TMK. md. 1011)
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tasinmazla ilgili yonetim plani ve 6zel kanunlar tarafindan 6ngorilen
diger halleri gosteren “beyanlar’2da kutuge tescil edilir. Serhler, tapu
katigundn buna iliskin stitununa, beyanlar da kendine ait sttuna yazi-
lirlar.

Serhlerle beyanlar arasindaki temel fark; dogurduklar hukuki et-
kide goralar. Serhler, iliskin bulundugu bir hukuki durumu Gclnct
kisilere karsi ileri strtlebilir hale getirmekle ayni etkiye sahiptirler ve
Turk Medeni Kanununun 1023. (TKM .’sinin 931.) maddesi geregince
iyi niyetle mulkiyet veya bir bagska ayni hak kazanimini dnlerler. Be-
yanlar ise, sadece mevcut bir durumu agiga vururlar, ilgilileri bir husus
hakkinda uyarirlar, serhlerin sagladigi hukuki etkiyi gbstermezler. Be-
yana iliskin kayitlar, Gctnct Kisileri Turk Medeni Kanununun 1023.
maddesi anlaminda sadece kot niyetli hale getirir. Serh ve beyana
iliskin tescil kaydinin hukuki bir sebebe dayanmasi gerekir. Serhler
hakkinda kural olarak tescillerin kayit ve terkinine iliskin kanun hi-
kimleri (TMK. md. 1013, 1014, 1025, 1026, 1027) uygulanir. Baska
bir ifade ile, serhlerin tapu kuttigune yazilmasi ve terkin edilmesi, kural
olarak tescile iliskin hukumlere tabidir. Kisisel haklara iliskin serhler,
0 tasinmaz uzerinde sonradan kazanilan haklarin sahiplerine karsi
ileri sardlebilir. (TMK. md.l009/son) Ornegin, bir tasinmazin kira-
lanmasinda, akdin tapu siciline serh verilmesini iki taraf mukavele ede-
bilir. Bu serh, sonraki maliklere kiracinin kira akdi dairesinde tasin-
mazdan intifama musaade etmek mecburiyetini tahmil eder. (BK. md.
255) Tasarruf yetkisini kisitlayan veya yasaklayan serhler, tasin-
maz malikinin tasarruf yetkisini kisitlar veya yasaklar, bu serhler
aynl zamanda o tasinmaz Uzerinde sonradan kazanilan haklarin
sahiplerine karsi da ileri surulebilir. (TMK. md. 1010)

D “Kitugun beyanlar sltununa mevzuatin yazilmasini 6ngordugi  hususlar yazilir. (TMK. md. 1012 ve Tapu
Sicili Tuzudu md. 60) Bunlar, teferruat (bir tasinmazin eklentileri, kurulmalar artik mimkin olmayan ayni haklar,
vesayete iliskin kararlar, (bir kisinin vesayet altina alinmasina veya vesayetin kaldirimasina iliskin vesayet ma-
kami kararlart.), is¢i ve yuklenicinin ise baslama tarihleri v.s.
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2- Aile Konutu Serhi Konulmasi

Turk Medeni Kanununun 194. maddesinin 3. fikrasi geregince;
“..Aile konut konutu olarak 6zgulenen tasinmaz malin maliki olmayan
es, tapu kitigune konutla ilgili serhin verilmesini isteyebilir...” Bu
diizenlemeye gore konutla ilgili tapu kitigine serh konulabilmesi icin;

a) Her seyden evvel tasinmazin tapuda kayitli olmasi gerekir.3
Tapuda kayitli olmayan tasinmazlar igin, kittige serh konulmasi da sz
konusu olmaz. Tapuda kayitli tasinmazin, cins ve vasfinin “ev yada
mesken” olmasi zorunlu degildir. Tasinmaz, tapuda “arsa’ veya “arazi”
niteliginde kayith olsa dahi, fiili durumda Gzerinde konut mevcut ise,
tapu kutugune, konutla ilgili serh konulmasi mumkindur.3L Tapuda
cinsi “dukkan” “otel” “motel” “bluro” olarak gosterilmis olan tasinma-
zin tapu kaydina “aile konutu serhi” nin konulmasi mimkin degildir.

b) Tapu kitugune konutla ilgili serh konulabilmesi icin, tasinmaz
tapuda eslerden biri adina kayith olmasi gerekir. Kural olarak tglncu
kisiye ait tasinmazin tapu kutigune konutla ilgili serh konulamaz.2
Cunkd, aile konutu serhi, malikin tasarruf yetkisini sinirlandiran bir
etkiye sahiptir. Ancak, aile konutu olan tasinmazin ¢iplak mulkiyeti bir

3 Baskasinin arazisi Uzerinde kalici olmasi amaclanmaksizin yapilan kulibe, bife, cardak, baraka ve benzeri
hafif yapilar, bunlann malikine aittir.. Bu tur yapilar, tasinir mal htkimlerine tabi olur ve tapu kitigunde goste-
rilmezler. (TMK. md. 728) O nedenle bu tur yapilar, aile konutu olarak 6zgtlenmis olsa dahi, konutla ilgili tapu K-
tugune serh konulmasina olanak yoktur.

3 Y. 2 H.D.’in 17.7.2008 tarihli 2007/6774 esas, 2008/10741 karar sayili kararinda “..tasinmazin tapuda tarla
olarak kayrith olmakla birlikte Uizerinde aile konutu bulundugunun tespit edilmesi halinde Turk Medeni Kanunu-

nun 194/3. maddesi anlaminda aile konutu serhi verilmesine engel bulunmadigina...” karar vermistir.
Y. 2. H.’in 11.4.2006 tarihli ve 2005/20362 esas, 2006/5283 karar sayili karari (arsa ile ilgilidir.)

2 Y.2 H.D.in 25.2.2008 tarihli 2008/894 esas, 2008/2245 karar saylli kararinda: “...Turk Medeni Kanununun 194.
maddesi geregince, aile konutu olan tasinmazin tapu kaydina konutla ilgili serh  konulabilmesi igin, o konutun es-
lerden birine ait olmasi zorunludur. Milkiyeti Uglinct kisiye ait tasinmaz, eslerce aile konutu olarak kullanilyor
olsa bile, hak sahibi olan tgtinci kisinin bu tasinmaz tzerindeki mdlkiyet hakkini sinirlayici sekilde tapu kiti-
gune aile konutu serhi verilemez...” denilmistir.
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baskasina ait olmakla birlikte eslerden biri lehine bu konut zerinde
intifa veya oturma hakki veya irtifak hakki tesis edilmis ve bu sinirl
ayni haklar tapuda bu hakka sahip olan lehine tescil edilmis ise, bu
durumda tasinmazin ¢iplak mulkiyeti bir baskasina ait olmakla birlikte,
tasinmazla ilgili tapu kitigine “aile konutu” olduguna iliskin serh ko-
nulmasina yasal bir engel bulunmamaktadir. Bu hallerde, konutla ilgili
tapu kitigune konulacak serh, sinirli ayni hak sahibi olan esin bu hak-
kina iliskin tasarruflarini engeller.

C) Eslerden biri aile konutunu tasinmaz satis vaadi sozlesmesiyle
elinde bulunduruyorsa, bu stzlesme tapu siciline serh verilmis ise,
tasinmaz satis vaadi alacaklisinin sézlesmeden kaynaklanan bu alaca-
gini Gglincl Kisilere devretmesi imkani mevcut oldugundan, bu devre
engel olmak i¢cin de tasinmazin tapu kuttigune serh verilebilmelidir. Bu
durumda “tasinmaz satis vaadi’ ne iliskin sicildeki serhin (zerine
konutla ilgili serh konulmasi s6z konusu olur.

Aile konutu olan tasinmazin tapu kutugune Turk Medeni Kanu-
nunun 194/3. maddesi uyarinca konutla ilgili serhin konulmasi, ancak
evlilik devam ettigi muddetce istenebilir. B Evlilik, bosanma veya evli-
ligin iptali karariyla veya olimle sona erdikten sonra konutun tapu kay-
dina serh konulmasi istenemez.34

Serh konulmasini, malik olmayan es isteyebilir. Bu da iki yolla
mumkindudr; birincisi; malik olmayan esin tek tarafli talebiyle (mah-

3B Y. 2. H.D.in 19.6.2008 tarihli ve 2008/8642 esas, 2008/8999 karar sayili karari: “...aile konutu serhi verilmesi,
ancak evlilik devam ettigi muddetge mimkindir. Tasinmazda hak sahibi olan es 25.1.2006 tarihinde 6lmds, evli-
lik 6luimle sona ermistir. Mahkemece, tasinmazin evlilik birligi sirasinda eslerin birlikte oturduklari konut oldugunun
tespiti ile yetinilmesi gerekirken, tapu kitugune aile konutu serhi konulmasina karar verilmesi usul ve yasaya ay-
kirndr..."

31 Y. 2. H.D.'in 14.5.2007 tarihli 2007/7375 esas, 2007/8031 karar sayili karan “...Taraflarin bosanmalarina dair
yabanci mahkemece verilen Kkararin tenfizine iliskin karar 21.6.2005 tarihinde kesinlesmistir. Evlilik bu tarihte sona
ermistir. Evlilik sona erdigine gore, Turk Medeni Kanununun 194. ve 199. maddesine dayanan istegin konusu
kalmamistir. Bu yon gozetilmeden yazil sekilde hikim kurulmasi dogru gorilmemistir..."
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keme kararma gerek olmaksizin) serh konulmasi; Ikincisi ise; mahke-
me karariyla serh konulmasidir. 194. maddenin serh konulmasiyla ilgili
(3.) fikrasindaki dizenleme “...aile konutu olarak 6zgllenen tasinmaz
malin maliki olmayan es, tapu kittigtne konutla ilgili gerekli serhin
verilmesini isteyebilir..” seklindedir. Bu dizenlemeye bakinca, serh
icin mahkeme kararma gerek olmadi§i, malik olmayan esin tek tarafli
talebiyle tapu memuru tarafindan kitiige konutla ilgili serh konulmasi-
nin mMumkudn oldugu sonucuna ulasilabilir. Ancak, konutun aile konutu
olup olmadig! veya bu niteligini devam ettirip ettirmedigi ¢cekismeli ise
veya tapu sicil mudurligine yapilacak tek tarafli beyanla serh konul-
masi talebinin yerine getirilmesine hukuken bir engel varsa (tapu sicil
mudurliga; bu yondeki talebi, tasinmazin  tapu kitigindeki kaydinda
“konut” vasfinda olmadigini belirterek yerine getirmeyebilir veya ko-
nutun kuru mulkiyeti Gglnci Kisiye ait, talepte bulunanin esi lehine bu
konut Uzerinde oturma veya intifa hakki tesis edilmis olabilir.) bu tak-
tirde serh konulmasi yargi karariyla mimkin olacaktir. Ayrica, yasa,
serhin dava yoluyla konulmasini istemeye engel bir diizenleme de ge-
tirmemigstir. Kanunlarin “ayrica bir mahkeme hikmune luzum olmadi-
gin1” acikca ifade ettikleri hallerde davacinin dava agcmakta hukuki
yarari yoktur. Hukuki korumanin daha basit bir yola saglanmasi halle-
rinde dava agcmakta hukuki yarar yoktur diyebilmek icin, o basit yolun,
hukuki korumay! (himayeyi) ayni guvenle (yargi kararinin sagladigi
glvenle) saglamaya elverisli bulunmasi gerekir. Aksi halde dava ac-
makta hukuki yarar vardir.  Su halde, aile konutu olarak 6zgtlenen
tasinmaz malin maliki olmayan es, tapu kitigine konutla ilgili gerekli
serhin verilmesini dava yoluyla da isteyebilir.

a) Tek tarafli beyanla serh konulmasi

Aile konutu olarak o&zgilenen tasinmaz malin maliki olmayan
esin, tapu kittgine konutla ilgili serh verilmesini isteyebilmesi igin,
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her seyden evvel tapu sicil mudurliginden bu yonde yazili istemde
bulunmasi gerekir.$

Tapu Sicili TuztGgunin 57. maddesine 8.11.2004 tarihli
2004/8109 sayil Tuzukle eklenen (d) bendine gore; “ ..aile konutu serhi
icin, konutun aile konutu oldugunu kanitlayan muhtarliktan ve varsa
apartman yonetiminden alinmis belge ile birlikte vukuath nifus kayit
ornegi veya evlilik clizdani aranir..” Su halde, malik olmayan esin tale-
biyle tapu memuru tarafindan serh konulabilmesi igin;

1)Yazili istem belgesi,

2)Konutun aile konutu oldugunu kanitlayan muhtarliktan ve
varsa apartman yonetiminden alinmis belge,

3)Vukuath nifus kayit 6rnegdi veya evlilik clizdani ibraz edilmesi
zorunludur.3®

Tapu memuru, ilgililerin bilgisi disinda yaptigi islemleri onlara
teblig etmekle yukumlidur. ilgililerin bu isleme karsi itiraz siiresi, ken-
dilerine yapilan teblig tarihinden itibaren islemeye baslar. (TMK. md.
1019)37

Kanun, aile konutu olarak 6zgllenen tasinmazin tapu kuittigine
konutla ilgili serh konulmasini isteme yetkisini malik olmayan ese ta-
nimistir. Malik olmayan es, bu talebi bizzat yapabilecegi gibi vekili
veya kanuni temsilcisi vasitasiyla da yapabilir. Tapu Sicili Tazugu;

P “Kanunlarda veya bu Tuzikte yazili istisnalar diginda yazili istem olmadik¢a tapu sicili Uzerinde hicbir islem
yazilamaz..” (Tapu Sicili Tzigu md. 11)

P 492 sayili Harglar Kanununda, yazili basvuru tzerine tapu sicil memuru tarafindan tasinmazin tapu siciline “aile
konutudur” serhinin islenmesi icin herhangi bir har¢ 6ngdrilmemistir. O nedenle talebin har¢ alinmaksizin  karsi-

lanmasi gerekir.

¥ Bu maddede sozu edilen itiraz, sicilin duzeltiimesi davasidir. (TMK. md. 1025) Tasinmaz Uzerinde hak sahibi
olan es, kitlige konulan aile konutuyla ilgili yolsuz serhin terkin edilmesi icin dava acabilir.
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istem vekaleten yapilmis ise, Noterlik Kanununa gore dizenlenmis ve
istem konusu isleri yapmaya yetkili oldugunu icerir vekalethame, is-
temde bulunan Kisi kanuni temsilci ise yetkili oldugunu belirten karar
ve belge istenece@ini hikme baglamistir. (TUzUk md. 13/4, 5) Su hal-
de, serh konulmasini malik olmayan esin vekilinin istemesi halinde, bu
islemi yapmaya yetkili oldugunu iceren vekalethamenin tapu memuru-
na ibrazi gerekir. Kanunu temsilcinin (veli veya vasinin) istemde bu-
lunmasi igin kanuni temsilci olduguna dair karar veya belge sunulmasi
yeterlidir. Vasinin bu islem icin vesayet makamindan izin almasina
gerek bulunmamaktadir.

b) Mahkeme Karariyla Serh Konulmasi

Aile konutu olarak 6zgtlenen tasinmaz malin tapu kitiigine ko-
nutla ilgili serh konulmasi isteme yetkisine sahip olan malik olmayan
es; serh konulmasini dava yoluyla da isteyebilir.

Gorevli mahkeme; aile mahkemesi, kurulmayan yerlerde aile
hukukundan dogan dava ve islere bakmakla gérevli asliye hukuk mah-
kemesidir. (4787 s. K. md. 4/1) Yetkili mahkeme ise; eslerden her-
hangi birinin yerlesim yeri mahkemesidir. (TM K. md. 201/1)38

Dava, malik olmayan es tarafindan acilir. Malik olmayan esin mi-
rascilarinin serh konulmasini isteme haklari bulunmamaktadir.

Davali; aile konutu Uzerinde hak sahibi olan estir. Bu esin konut
Uzerinde sahip oldugu hakkin, ayni veya sinirli ayni hak veya tapu ki-
tigune serh verilmis sahsi hak olmasi gerekir.

B Aile konutu olarak 6zgtilenen tasinmazin tapu kutigine konutla ilgili serh konulmasi, evlilik birliginin korunmasi-
na yonelik dnlemler kapsaminda bulunduguna gore, Turk Medeni Kanununun 201. maddesinde yer alan yetki
kurall gegerlidir.
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Dava, maktu harca tabidir.® Dava acilirken basvurma harci di-
sinda maktu pesin harcin da yatiriimasi zorunludur. Harci yatirlmamis
dava acilmis sayllamaz.4

istek durusmali incelenir.4Taraflardan delilleri sorulup gosterdik-
leri taktirde toplanmalidir. Davaci, konutun aile konutu olarak 6zgilen-
digini ve bu niteligini devam ettirdigini kanitlamalidir. istemde bulunan
esin, konutta fiilen oturup oturmamasinin 6nemi bulunmamaktadir.
Baska bir ifade ile, konutu terk eden veya terk etmeye zorlanan es de,

P“..Aile konutu olarak kullanilan ve davali koca adina kayith olan tasinmazin tapu kutugine konutla ilgili serh
konulmas! istegi, bosanmanin eki niteliginde olmadigindan ayrica harca tabidir. Bagvurma harci yatiriimistir.
Mahkemece davaciya pesin alinmasi gereken maktu karar harcini ikmal etmesi icin stre taninmali, harg ikmal
edildiginde deliller degerlendirilip sonucu uyarinca  karar veriimelidir..". H.D.in 28.1.2009 tarihli ve
2007/19910 esas, 2009/938 karar sayili karari.) “...aile konutunun, hak sahibi es tarafindan digeresin rizasi
alinmadan devri nedeniyle devralanin Gzerindeki tapu kaydinin iptali ile tapunun devirden 6nceki haline dondi-
rilmesi istedi nispi, tapu kitigune aile konutu serhi konulmasina iliskin istek ise maktu harca tabidir. Davacl,
basvurma harci ile maktu karar harcini yatrmis, nispi pesin harg alinmamistir. Deger olguistine gore harca tabi
islemlerde, Harclar Kanununun (1) sayil tarifesinde yazili de@erler esastir.

El atmanin onlenmesi, tescil ve tapu kayit iptali gibi gayrimenkulin aynina taallukeden davalarda
gaynmenkultin degeri esas alinir. (Harglar K. m.16/1)

Deger tayini mumkin olan hallerde dava dilekgesinde deger gosterilmesi mecburidir. (Harclar K. m. 16/3) Nok-
san tespit edilen degerler hakkinda 30. madde hiukmi uygulanir. (Harglar K. m.16/son) Yarg islemlerinden alina-
cak harglar 6denmedikge miteakip islemler yapilmaz. (Harglar K. m. 32) Kanunda aksine hikkiim bulunmadikca
harglarin tamami pesin olarak 6denmeden harca mevzu olan islem yapilmaz. (Harclar K. m.127) Aciklanan ya-
sal hukumlere gore, davacinin gayrimenkuliin aynina taalluk eden iptali ve tescil istegi yonunden deger olcu-
sline gore nispi pesin harg alinmadan davaya devamla hikim kurulmasi dogru bulunmaistrr.” (2. H.D.’in
16.7.2009 tarihli 2009/10018-14319 sayili kararl.)

4 “.Davall kadinin, davaciya ait tasinmazin tapu kutugine aile konutu serhi konulmasi (TMK. m.194) istegi
hakkinda harci verilerek usuliine uygun aciimis bir davasi veya karsi davasi bulunmadigi halde, yazili sekilde
serh konulmasina karar verilmesi usul ve yasaya aykindir..." (2. H.D.in 8.1.2008 gin ve 2007/ 6220 esas,
2008/557 karar sayil karari.)

4 “..Davacl, davall esine ait (1) parsel sayili tasinmazdaki (2) numarall mesken niteligindeki bagimsiz bolumin
aile konutu oldugunu ileri stirerek, tapu kutiigiine aile konutu olduguna iliskin serh konulmasini istemigtir. istek
Turk Medeni Kanununun 194/3. maddesine dayanmaktadir. Davaliya dava dilekgesi ve durusma gunt  teblig
edilerek taraf teskilinin saglanmasi (HUMK. m.73), taraflardan delilleri sorulup, géstermeleri halinde toplanma-
sI ve ulasilacak sonug uyarinca karar veriimesi gerekirken, taraf teskili saglanmadan, istegin durusmasiz ince-
lenmesi dogru gorulmemistir...." (2. H.D.’in 26.5.2008 giin ve 2007/ 8779 esas, 2008/7292 karar sayili karari.)
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tasinmazin tapu kutugune konutla ilgili serh konulmasini isteyebilir.
Eslerin ayriigina karar verilmis olmasinin da serh konulmasina etkisi
bulunmamaktadir. Vekille takip edilen davalarda, davanin kabuli ha-
linde davaci yararina, reddi halinde de davali yararina “maktu” vekalet
Ucreti tayin edilir.22

Dava, Turk Medeni Kanununun 197. maddesindeki ayri yasa-
makta hakliia dayanan nafaka, veya bosanma veya ayrilik davasiyla
birlikte acilabilecedi gibi, aile konutunun riza alinmadan hak sahibi es
tarafindan baskasina devri ve konut Gizerindeki haklarin sinirlandiriima-
sI halinde buna iligskin tasarrufun iptali, aile konutu Uzerine hak sahibi
esin veya Ucunci Kisinin borcuna karsilik tasinmaz rehni (ipotek) tesis
edilmis ise, bu ipotegin kaldinimasina iliskin davayla birlikte de acila-
bilir.43 Yada, 4320 sayili Ailenin Korunmasina Dair Kanuna dayanan
aile ici siddeti 6nlemeye yonelik tedbir alinmasina iliskin basvuruyla
birlikte de istenebilir.44 Ancak bir baska davayla birlikte acilmis ise,
serh konulmasina iliskin dava icin, ayrica pesin harcin yatirilmasi ge-
rekir.

4 “..Davacinin, aile konutu serhi konulmasina iligkin istegi reddedilmistir. Bu talebin reddi nedeniyle kendisini
vekille temsil ettiren davall yararina maktu vekalet Ucreti takdir edilmemesi usul ve yasaya aykirdir..." (2.
H.DVin 17.9.2009 giin 2009/11886-15836 s. kararl.) .

B “.aile konutu olarak 6zgulenmis olan tasinmazin tapu kitugine konutla ilgili serh konulmasina iliskin talebin,
ayni tasinmazin devrinin gecersizligine dayali tapu iptali ve tescil davasiyla birlikte goriilmesine usulen bir engel
bulunmamaktadir...." (Y. 2. H.D.'in 13.11.2008 tarihli ve 17541-15129 sayil kararl.)

4 4320 sayil Ailenin Korunmasina Dair Kanun geregince yapilan basvurular harca tabi degildir. (md.1/son) Eger
bu basvuruyla birlikte, aile konutu olarak 6zgullenen tasinmazin tapu kitigine konutla ilgili serh  konulmasi
da talep edilmis ise, bu taktirde, bu talep icin har¢ (basvurma ve maktu pesin harg) yatirimalidir. Aksi halde,
talep incelenemez.
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IV-SERHIN ISLEVI
1- Serhin, bu serh lehine olan tarafa sagladigi yarar

Turk Medeni Kanununun 193. maddesine gore “kanunda aksine
hikim bulunmadikc¢a, eslerden her biri digeri ve Uguncl Kisilerle her
tarlh hukuki islemi yapabilir. Tirk Medeni Kanununun 194. maddesi,
esler arasindaki mal rejimi ne olursa olsun uygulanabilecek bir kural
olarak, aile konutunun devrini ve aile konutu Gzerindeki haklarini sinir-
landirimasini, diger esin acik rizasini baglamistir. Bu hikim, evlilik
birligini, cocuklarin ve esin barinma haklarini ve dolayisiyla kamusal
menfaati koruyan bir hukimdur. Aile konutu olarak 6zgllenen tasin-
mazin maliki olmayan esin talebiyle tasinmazin tapu kitigune, ister
tek tarafli beyanla tapu memurunca ister mahkeme karariyla olsun,
konutla ilgili konulan serh, rizasi gereken ese, konutun “aile konutu”
oldugunu herkese karsi dermeyan etme hakkini verir. (TM K. md. 1009)
Aile konutuna ait tasinmazin tapu kutigine serh verilmemisse, tapu
kaydina guven ilkesi geregince konut tzerinde sonradan iyiniyetle hak
kazananin bu kazanimi korunur. (TM K. m. 1023)

Su halde, tapu kitugune konutla ilgili konulan serh, konutla ilgili
tasarruflarda rizasi gereken ese, konutun aile konutu oldugunu herkese
karsi dermeyan etme hakki tanimaktadir. Rizasi gereken es, Ug¢linci
kisilerin iyiniyetle hak kazanmasini 6nlremek istiyorsa , tapu kutigtne
konutla ilgili serhi koydurmak zorundadir.

2-Serhin, hak sahibinin tasarrufyetkisine etkisi

Turk Medeni Kanununun 194/3. maddesi geregince tapu kutigua-
ne konutla ilgili konulan serh, konut tizerinde hak sahibi olan esin, ko-
nutla ilgili tasarruflarinin  diger esin rizasina bagh oldugunu goésterir.
Baska bir ifade ile bu rnza alinmadik¢a hak sahibi esin tasarruf yetki-
sindeki eksiklige isaret eder. Tirk Medeni Kanununda, aile konutu
serhinin, konut Uzerinde hak sahibi olan esin tasarruf yetkisini sinirla-
yicl mi, yoksa temlik hakkini yasaklayici mi? olduguna iliskin bir hi-
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kiim bulunmamaktadir. Tasarruf yetkisini kisitlayan serhler, Tlirk Me-
deni Kanununun 1010. maddesinde gosterilmis olup, bunlar icinde “aile
konutu serhi” bulunmamaktadir. Bu hikiimde “aile yurdu kurulmasina”
(TMK. m.386-391) iliskin serhin, tasarruf yetkisini kisitlayici serhler-
den oldugu hiikme baglandigi halde, aile konutu serhiyle ilgili bir di-
zenlemeye yer verilmemistir. Ancak, Turk Medeni Kanununun “aile
yurdu” haline getirilen tasinmazlarla ilgili 391. maddesinde yer alan
hikmunde; “aile yurdu haline getirilen tasinmazlarin devrolunmayaca-
g1, rehnedilemeyecegi ve kiraya verilemeyecegi’ acik¢a ifade edilmis-
tir. Tirk Medeni Kanununun 194. maddesinde de “...eslerden biri,
diger esin acik rizasl bulunmadikea, aile konutuyla ilgili kira s6zlesme-
sini feshedemeyecedi, aile konutunu devredemeyecegi veya aile konutu
Uzerindeki haklari sinirlayamayacagi..” hukme baglandigina goére, ki-
yas yoluyla tapu kitigine konulan aile konutu serhinin, konut Gzerinde
hak sahibi olan esin tasarruf yetkisini yasakladigl kabul edilmelidir.
Nitekim Tapu Sicili Tluzigunin “Temlik Hakkini Yasaklayan Serhler
icin Aranacak Belgeler” bashgini tasiyan 56. maddesine 8.11.2004
tarihinde eklenen (d) bendinde “aile konutu serhi” igin hangi belgelerin
gerektigi belirtiimistir. TUzUkte yer alan bu dizenlemeye gore, tapu
katigine konulan “aile konutu serhinin” hak sahibinin temlik hakkini
yasaklayici nitelikte oldugu sonucuna ulasiimaktadir. Tlzikte yer alan
bu dizenleme geregince; tapu sicil memuru, tapu kuattginde “aile ko-
nutu serhi” mevcut ise, hak sahbinin temliki tasarrufu icin esinin rizasi-
ni arayacak, riza veriimedikge aile konutuyla ilgili temliki tasarruflara
iliskin hak sahibinden gelen talepleri serh durdugu siirece yerine geti-
remeyecektir. Su halde, aile konutu olarak 6zgtlenen tasinmazin tapu
katagune konulan serh, hak sahibinin temliki tasarruflarini yasaklayici,
temlik disindaki haklarin sinirlanmasinda da tasarruf yetkisini sinirlan-
dirici igleve sahiptir.%

4 Y.2 H.D.nin 9.10.2008 tarihli 2008/ 12419-12941 sayili kararinda “...Davacinin, aile konutu serhi konul-
masina iliskin talebi kabul edilmistir. Serh, tasinmaz Uzerinde hak sahibi olan esin tasarruf yetkisini kisitlar
ve serhin muhatabi, tasinmazin malikidir. O halde, bu talebin kabulii nedeniyle davaci yararina hikmedilen
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3- Serhin, Gguncu kisiler bakimindan islevi

Yasa, acikca gerek kisisel haklara (TMK. m.1009) iliskin olsun,
gerekse tasarrufyetkisi kisitlamalarina (TM K. m. 1010) iliskin bulunsun
tapu kuttigune serh verilen hakkin , tasinmaz tzerinde sonradan kazani-
lan haklarin sahiplerine karsi ileri surilebilecegini belirtmektedir.
(TMK. m.1009, 1010) Su halde, tapu kitigine konutla ilgili konulan
serh, Uclncl Kisilere karsi “bildirici” etkiye sahiptir. Kitikte konutun
“aile konutu” olduguna iliskin serhi gérerek, o tasinmaz Uzerinde hak
kazanan Ucuncl Kisi, artik iyiniyet iddiasinda bulunamaz ve kazanimi
korunmaz. Diger bir ifade ile, tapu kitiginde serh mevcut ise, tglincl
kisiler Turk Medeni Kanununun 1023. maddesinin tanidig! olanaktan
yararlanamazlar. Su halde, Turk Medeni Kanununun 194/3. maddesi
geregince tapu kitigune konulan serh, Gglncl Kisilerin iyiniyet iddia-
sini bertaraf etmeye ydnelik bir isleve sahiptir.

4- Serhin gecerlilik stresi

Turk Medeni Kanununun 194/3. maddesi geregince tapu kitugu-
ne konulan serh, hukuki varlhigini korudugu stirece kural olarak o ta-
sinmazin “aile konutu” oldugunun cekismesiz olarak kabulli anlamina
gelir. Konutun bu nitelikte olmadigini veya bu vasfini kaybettigini id-
dia eden taraf, bu iddiasini ispat etmelidir. Serh, yasal olarak belirli bir
stireyle smirlandirimamistir. Konutun ne zaman “aile konutu” olarak
6zgulendigi ve bu vasfi kazandigi, ne zaman bu vasfini yitirdigi biline-
meyeceginden yasanin sire bakimindan sinirlandirma getirmemis ol-
masi bir eksiklik degildir. Buna gore serh, kural olarak sicile tescil
edildigi (konuldugu) tarinten terkin edildigi tarihe kadar sicilde kalir
ve etkisini yuratir. Ancak serhin etkisi, evliligin devam ettigi muddet-

vekalet Ucretinden, davall kocanin sommlu tutulmasi gerekirken, diger davali bankanin da sorumluluguna
karar verilmesi dogru bulunmamistir....” denilmistir.
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le sinirhdir. Evlilik sona erdikten sonra serh, islevini yitirir.46 Baska bir
ifade ile, evliliin devami sirasinda tapu kitigine konulmus olan
serh, evliligin sona ermesinden sonra sicilde hukuki varligi devam
ettirse bile, hak sahibi esin tasarruf yetkisini kisitlayici ve Gg¢lincl Kisi-
ler bakimindan olan islevini kaybeder. Evlilik 6lim veya hakim kara-
riyla sona ermisse, tapu sicilinde konutla ilgili serh varhgini stirdiirGyor
olsa bile, artik bu serhin, hak sahibinin tasarruf yetkisi Gzerinde sinir-
layici bir etkisi kalmamistir. Bu halde, konut Uzerinde hak sahibi olan
kisi, bu konutunu baskasina temlik edebilir. Veya konut Uzerindeki
haklari sinirlayabilir. Boyle bir halde, hak sahibinin konutla ilgili her
tarld tasarrufu yapildigi andan itibaren gecerli olur. Cunki evlilik sona
ermekle sicildeki konutla ilgili serh “yolsuz” hale gelmistir. Hukuki
dayanagi ve baglayicih kalmayan bir serhin, konutla ilgili tasarrufu
gecersiz hale getirmesi s6z konusu degildir.

V- SERHIN TERKINIi (TAPUSICILINDEN SIiLINMESI)
1- Terkini isteme hakki

Tapu Sicili Tuzagunun 78/3. maddesinde yer alan hikme gore,
“kayitlarn terkininde tescil istemleriyle ilgili hUkimler kiyasen uygu-
lanir’ O halde, Turk Medeni Kanununun 194/3. maddesi uyarinca tapu
kattgiune konulan serhin terkininde de, serhin tesciline iliskin htikimler
gecerli olacaktir. Buna gore; aile konutu serhi, tapu sicil memuru tara-
findan konulmus ise, yazil talep tzerine yine memur tarafindan, mah-
keme karariyla konulmus ise, mahkemece verilen terkine iliskin karar-
la sicilden terkin edilebilecektir.47 Nitekim Tapu Sicili Tuzugu'nin

% Yargitay 2. HD., 14.4.2009 tarihli ve 2008/18837 esas 2009/7133 karar sayili kararinda “..Evlilik 6limle sona
erdigine gore, Turk Medeni Kanununun 194/3. maddesi geregince tapu kittugune konutla ilgili konulan serhin hu-

kuki dayanaginin kalmadigina..." karar vermistir.

Ayni Daire, 11.3.2010 tarihli 2010/ 2603- 4723 sayil kararinda; “...boshma kararinin kesinlesmesiyle evlilik birligi

sona erdiginden, davacinin aile konutu serhi konulmasina iliskin talebinin konusuz kaldigina..." karar vermistir.

47 Tapu sicili Uzerinde yapilacak terkinler, terkin edilecek hakla ilgili kaydin Gzerinin kirmizi murekkepli kalemle

cizilmesi ve altindaki satira yine kirmizi murekkepli kalemle “terkin edilmistir’ ibaresi ile tarih ve yevmiye nu-
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78/1. maddesinde, “tapu sicilinde terkin, hak sahibinin veya yetkili
makamin istemine ya da mahkeme kararma dayall olarak yapilir. ipo-
tekli bor¢ senedi veya irat senetlerinin terkininde bu senetlerin tapu
sicil mudurligune ibrazi veya mahkemece hikimsuzligine karar ve-
rilmis olmasi zorunludur” hikmu yer almaktadir.

TlUzuUkte yer alan bu hukiimler gore, aile konutu serhinin tapu si-
cilinden terkinini;

a) Serhten yararlanan es,

b) Tasinmaz aile konutu niteligini kaybetmis ise; tasinmaz Uze-
rinde hak sahibi olan es,

¢) Tasinmazi devralan veya lehine tasinmaz Uzerinde sinirli ayni
hak tesis edilen tglincu Kisi isteyebilir.

2- Serhin memur tarafindan terkini;

Tapu Kadastro Genel Mudurliagi, 1.6.2002 tarihli 2002/7 sayili
genelgesinde; tasinmazin tapu sicilindeki “aile konutudur” serhinin;

a) Serh malik olmayan esin talebiyle islenmisse, yine bu esin ya-
z1l talebiyle,

b) Serh, her iki esin talebiyle sicile islenmis ise, her ikisinin bir-
likte talebiyle,

c) Serh, tasinmazin maliki olan esin talebiyle sicile islenmis ise,
diger esin de talebi veya muvafakatiyle sicilden terkin edilebileceg@ini
belirtmistir.

marasinin yazilmasi ve mudurin veya gorevilendirecegi bir memurun imza etmesiyle olur. (Tapu Sicili Tazugu
m79/1).
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Su halde, aile konutu serhinin tapu sicilinden memur eliyle ter-
kin edilebilmesi icin bu sayllan kisilerin yazili olarak basvurmalari
gerekir. Bunlarin disindaki kisilerin (6rnegin tasinmazi devralan tgun-
cu kisinin) talepte bulunmasiyla memur, serhi sicilden terkin edemez.
Yargi karariyla konulmus bir serh, yine yargi karariyla sicilden terkin
edilebilir. Memur tarafindan konulmus bir serhin yargi karariyla terkini
mumkundar.

3- Terkinin mahkemeden istenmesi

“Aile konutu” serhi; mahkeme Kkarariyla konulmus ise, terkini
icin de terkine dair mahkeme karari olmasi gerekir. Memur tarafindan
tek tarafli beyanla konulan serh; Tapu Kadastro Genel Mudurligi'nin
yukaridaki (2). paragrafta bahsedilen genelgesinde gosterilen Kisilerin
talepte bulunmasiyla yine memur tarafindan terkin edilebilecegine go-
re, bu kisilerin talepte bulunmaktan kacinmasi halinde serhin terkini
mahkemeden istenebilecektir. Evlilik birliginin mahkemece sona erdi-
riimesi (bosanma veya evliligin iptali karariyla) veya dlimle kendili-
ginden sona ermesi halinde, konut izerinde hak sahibi olan es; birligin
devami sirasinda tapu kittigine konulmus olan serhin terkinini mah-
kemeden isteyecektir.

Tapu kattgiune konutla ilgili serh konulmasi (TM K. m.194/3) ev-
lilik birliginin korunmasina yonelik 6nlemlerden olduguna gore, 6n-
lemlerin degistirilmesi veya 6nlemi gerekli kilan sebebin sona ermis
olmasi nedeniyle kaldiriimasi konusunda da, yetkili mahkeme, Turk
Medeni Kanununun 201/3. maddesi geregince “onlem kararini veren
mahkemedir.” Ancak her iki esin yerlesim yeri degismisse, eslerden
herhangi birinin yeni yerlesim yeri mahkemesi yetkilidir. (TMK.
m.201/3) O halde aile konutu serhinin tapu kitugunden terkini dava-
sinda bu yetki kurali gecerlidir. G6revli mahkeme ise, aile mahkemesi,
kurulmayan yerlerde “davaya bu sifatla bakmak Uzere” asliye hukuk
mahkemesidir.(4787 s. K. m.4/1, 2/2)
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Serhin terkinine iliskin dava da, tipki serh konulmasina iliskin
davada oldugu gibi maktu harca tabidir. Davanin kabull halinde davaci
yararina, reddi halinde de davali yararina maktu vekalet Ucreti tayin
edilir.

Davanin, aile konutu Uzerinde hak sahibi olan ve serh nedeniyle
tasarruf yetkisi sinirlandiriimis bulunan es ve/veya tasinmaz Uzerinde
sonradan hak sahibi olan kisi tarafindan agiimasi gerekir. Davada “hu-
sumet’ serhten yararlanana (serh kimin lehine ise ona), 6lmus ise mi-
rascilarina yoneltilmelidir. istek durusmal incelenmelidir. Davaci, tapu
kitigine serh konulmasini gerektiren sebebin ortadan kalktigini veya
sona erdigini ya da kaydina serh konulmus olan konutun aile konutu
niteligini kaybettigini, kisaca serhin dayanaginin kalmadigini kanrtla-
malidir Serhin terkinini, aile konutu tzerinde sonradan iyiniyetle mul-
kiyet veya bir baska ayni hak kazanan Uclncu kisi de isteyebilir.

VI- SONUG:

Bu makale uygulamaya isik tutmak, bunu yaparken de “aile ko-
nutu ve konut Uzerindeki haklarin hukuki niteligini irdelemek, tapu
kuatigtne konutla ilgili serh konulmasi, serhin islevi ve terkini konula-
rini, degisik olasiliklar halinde nasil hareket edilecegini de gbzeterek
tartismak, bir baska ifade ile sesli dusiinmek bu yolla kavramin hukuk-
sal analizini yapmak amaciyla hazirlanmistir. Konunun ¢ergevesi icinde
soylediklerimizde eksiklikler oldugunun bilincindeyiz.

Eksikliklerine ragmen, hukuki sorunlar Uzerinde kafa yoranlara
katki saglayacagina inaniyoruz.

Dipnotlarda yer verilen Yuksek Mahkeme kararlari harig, bu ya-
zida belirtilen gorugsler yazarina aittir. Hicbir sekilde idari ve yargi
organlarini baglayabilecek Yiiksek Mahkemenin resmi yorumu olarak
degerlendirilemez.
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I. GIRIS

Teknolojinin gunlik yasamda kullaniminin hizla yayginlasmasiy-
la bilgisayar ve internet, yasantimizin bir pargasi haline gelmis ve ¢ok
erken yaslarda kullaniimaya baslanmistir.

Gunumuzde, teknolojide yasanan gelismeler sonucu, teknolojinin
her gecen gun genis kitleler tarafindan ulasilabilir hale gelmesi, boyut-
larinin kictlmesi ve buna bagh olarak hizla yayginlasmasi toplumsal
gelisime 6nemli katki saglamaktadir. internetin gunlilk yasam, sosyal
iliskiler, cevre, saglik ve egitim gibi daha pek ¢cok sahada getirdigi ye-
nilikler ve faydalar bugin herkes tarafindan kabul edilmektedir.1

Gunluk yasamla ilgili yazili ve gorsel pek cok faaliyeti insanlara
sunan bilisim teknolojileri, gelismis Ulkelerde toplumsal ve ekonomik
etkinlikler ile bu kapsamdaki ¢rgutlenmeleri de ihtiva eden bir alan
olarak kullaniimaktadir.

Bilgisayar ve iletisim teknolojilerindeki gelismeler insanlik tarihi
acisindan ¢cok onemli bir devrim olarak kabul edilmekle beraber insanin
bulundugu her alanda oldugu gibi bu alanda da yeni sug tipleri ortaya
cikmis ve suclular da teknolojinin getirdigi yenilik ve kolayliklardan
yararlanmaya baslamistir. Bu noktada Bilisim Sucu’ kavrami ortaya
cikmistir. Bilisim suclan olgusu teknolojiyi kullanan ve kullanacak
butiin Ulkelerin ortak problemi haline gelmistir. Bilisim teknolojilerin-
deki gelismeler bilgisayar aglari sayesinde milli sinirlari asmistir. Bu
nedenle ulusal hukuki dizenlemeler bilisim suclari ile micadelede ye-
tersiz kalmistir. Bilisim suclan ile etkili mucadele i¢cin dinya capinda
isbirligi yollari aranmaktadir. Bu tur suclar 6zellikle dijital ortamdaki
degerlere yapilan saldirilardir ve genellikle bankalardaki finans kayitla-
ri, hastane kayitlari, askeri bilgiler gibi alanlar, bu saldirilara maruz
kalma potansiyeli tasimaktadir. Bilgisayar tzerinden daha ucuz ve ko-

1  Yusuf Uzunay, “Dijital Saldirilar, Emniyet Gugleri Agisindan Onemi ve Korunma Yollarr”, Polis Bilimleri Dergisi,
2003, C5, 8.2, s. 131.
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lay suc isleme olanag: ileride bu sug tipleri ile daha ¢ok karsilasacagi-
miz ve bildigimiz klasik sug tiplerinin; hirsizlik, soygun, terérizm, sa-
botaj, kacakcilik ve bir cogunun dijital ortamda yerini alacagi anlamina
gelmektedir. Hatta Ulkeler arasindaki sanayi, teknoloji ve strateji casus-
lugu dijital ortamda yapilmakta ve Ulkeler bundan dolayi blyuk zararla-
ra ugratilabilmektedir. Bununla birlikte banka hirsizlar artik klasik
yontemler yerine iletisim sistemlerini kullanarak, bankalardaki hesap
kayitlarini rahatca degistirebilmektedirler. Ayrica internet (izerinde
olusturulan sistemler ile kumar oynatilabilmekte, pornografik ve hatta
devlet aleyhine karsi yasadisi yayinlar yapilabilmektedir.

Saglkl bir sekilde kullanilmayan ve yasalar ile denetlenmeyen
teknoloji kullaniminin bireyin fiziki ve ruh saghgi Gzerinde yapabilece-
gi olasi olumsuz etkilerinden baslayarak, toplumsal baris ve butinlik
Uzerine kadar uzanabilen etkileri bulunabilmektedir.

Dolaysiyla, teknolojinin su¢ islemeyi de kolaylastirdigi bir ger-
cektir. insanlar suc isleme ve suclarini gizleme konusunda teknolojik
yeniliklerden yararlanmaktadir. Bu nedenle sug ile micadelede ‘guven-
lik glclerinin’ basarili olabilmesi icin gelismis teknolojiyi kullanmalar
artik bir tercih meselesi degil, zorunluluktur. Sucla muicadelede tekno-
lojinin kullanim bir yandan klasik metotlara kiyasla daha etkin ve ve-
rimli olurken, 6te yandan yine klasik metotlar kullanildiinda ortaya
cikabilecek ‘gorev suiistimalleri’ ve ‘insan haklar ihlallerini’ asgariye
indirmektedir.

Ancak, teknolojinin kullanildi§ sug tiplerinde sorusturma yapi-
lirken, 6zelikle 6zel hayatin gizliligi, adil yargilama hakki gibi haklarin
ihlal edilmemesine de dikkat edilmesi gerekmektedir. Delillerin top-
lanmasi slirecinde daha hassas olunmalidir. Bu nedenle de ciddi yasal
dizenlemelere intiyag vardir.

2 Semih Dokurer, ‘Ulkemizde Bilisim Suglan ve Miicadele Yéntemleri’, Polis Dergisi, Ankara 2005, S.37; ayrica bkz.
http://bilisimsurasi.org.tr/dosvalar/17.doc (07.06.2010)
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Gerek hukuk, gerek ceza yargilamasinda hakim, 6niine gelen bir
uyusmazhgi ¢cozmek icin delillere ihtiya¢ duyar. Hakim, her iki yargi-
lama turiinde de genel olarak delilleri serbestce takdir eder.3Delillerin
takdiri, yargilama hukukuna iliskin bir husus olmakla birlikte; delillerin
toplanmasi, teknik bir konudur. Bu teknik yon, 6zellikle inceleme ko-
numuz olan bilisim suglar olunca, cok daha belirgin hale gelmektedir.
iste delillerin tespitindeki bu teknik husus, adli bilisimin calisma alani-
na girmektedir.4

Adli bilisim, yeni bir hukuk dali olarak ortaya cikan ve etkinligi
son ylllarda artan sekilde hissedilen bilisim hukuku konularina bir yar-
dimci disiplin olarak dogmustur. Adli bilisim ydntemlerine gerek hu-
kuki ihtilaflarda ve gerekse de ceza yargilamalarinda sik¢a basvurul-
maktadir. Biz burada adli bilisim bashgini agirikh olarak daha c¢ok
ceza hukukunu ilgilendiren boyutuyla ele alacagiz. Ancak ilave etmek
gerekir ki, adli bilisim, ceza hukukunda daha etkin bir kullanim alani
bulmakla birlikte, bu durum hizla deg@isecektir. Zira adli bilisim, 6zel
hukuk alanindaki ihtilaflarin ¢ozimuinde de yargilamaya delil katkisi
yapabilecek bir bilim dalidir.

Adli Bilisimin konusunu olusturan bilgisayar, bilgisayar kutiukle-
ri, CD, disket, tasinabilir hafiza, memory kart gibi trlinler ceza sorus-
turmasinda delil olmalan agisindan biyuk énem ifade etmektedir. SOy-
le ki; yasamizda delillerin serbest degerlendiriimesi ilkesi kabul edil-
mistir. En kaba tanimi ile bu ilkeden “her sey delil olabilir” sonucu
cikacaktir. Oyle ise bilgisayar ve bilgisayar kitiikleri de delil olabile-
cektir. Buradaki dnemli nokta bilgisayar ve bilgisayar kutuklerinin “dis
mudahaleye acgik” urunler olmasidir. Dis mudahaleye agik olmalarindan
kastedilen Gzerinde oynama yapilmaya ve degisiklikler eklenebilmesine
musait olmalaridir. En énemli nokta da bu oynama ve degisikliklerin

3 Nitekim, hukuk ve ceza yargilama kanunlarimiz buna iliskin hikimler icermektedir: a)- HUMK m. 240: Bu kanunun
tayin ettigi haller muistesna olmak tizere hakim ikame olunan delilleri serbestce takdir eder, b- CMK m. 217/1 c.2:
Bu deliller hakimin vicdani kanaatiyle serbestce takdir edilir.

4 Aydogan Tan, Adli Bilisim, http://www.hukuksokagi.com/makale/adli-bilisim-computer-forensic.html (03.06.2010)
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nasil, ne zaman, ne sekilde yapildiginin sonradan tespit edilememesi
veya ¢ok zor tespit edilebilmesidir. Bu ac¢idan bu Urlnlerin, hukuka
aykiri delil olmamasi icin 6zel usullerle toplanmasi gerekir. Yeni
CMK’da Kanun koyucu, Haziran 2005’den 6nceki bircok yargilamada
bilgisayar Urtinlerinin hukuka aykiri delil olarak kullanilimasindan yola
cikarak bu Urunlere el konulmasi hususunu ayrica ve 6zel olarak duizen-
leme ihtiyaci duymustur.5

Calismamizda, bilgi ve iletisim teknolojileri odakh suclarla bir-
likte hukuk alaninda ortaya ¢ikmis yeni kavramlar olan, bilisim, bilisim
suclari, adli bilisim ve sayisal delil terimleri agiklanmaya c¢alisilarak,
Ozelikle 5271 sayih CMK’nin 134. maddesi kapsaminda uygulamada
dogan sorunlar ve ¢6zUm yollarinin gésterilmesi amaclanmistir.

Il. BiLiISIM VEBILISIMSUCLARI

20. yluzyilda tarim toplumundan sanayi toplumuna gecis yapan
insanlik, buglin de sanayi toplumundan bilgi toplumuna gecis surecini
yasamaktadir. Bilgi temelli dinyada; ekonomi, devlet yonetimi, kamu
hizmetleri ve glnlik hayattaki bir cok is ve islem, bilgisayar aglan
(network) aracihgiyla yuritilmektedir. internetle, yeni bilgilere ulas-
mak, onlarl depolamak ve en kisa zamanda uygulama alanina aktara-
bilmek, insan yasamini kolaylastirmakta ve hayati farkh sekillerde etki-
lemektedir.6

internet Uizerinden yapilan iletisim oldukga hizli ve ucuz oldugu
icin her konuda tercih edilen bir hal almistir. Posta kutulari yerini elekt-
ronik postaya, isletme ve dukkan adresleri yerini web adreslerine, tele-
fon numaralari yerini ip numaralarina, defter ve kitap yerini bilgisayar
ve dijital veri tasiyicilarina birakmistir. Oyle ki televizyon ve radyo

5 A Gigli Sevimli, ‘Bilgisayar ve Bilgisayar Kiitiiklerine EI Konulmasi ve Uygulamadaki Sorunlar], istanbul Barosu
Dergisi, C. 81, S. 3, 2007, s.994.

6  Turksel Bensghir Kaya, Bilgi Teknolojileri ve Orgitsel Degisim, TODAIE Yayin No: 274, Ankara, 1996
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yayinlari bile internet Uzerinden iletilir hale gelmistir. Bu gelismeler
‘bilgi toplumu’ da denilen yeni bir toplum yapisini ortaya ¢ikarmistir.

Bilisim -bilgi toplumunun taniminda, toplumsal kurumlardaki de-
gisimleri vurgulayan cesitli yaklasimlar onerilmistir: Verimliligin one
ciktig tretim iliskileri, tretim araclari, isglicu ve calisma kosullarinda-
ki degisimi vurgulayan endistriyel yaklasim; bdlgesel, ulusal ya da
kuresel duzeyde ekonomide ortaya ¢ikan yeniden yapilanma surecleri-
nin vurgulandigi ekonomik yaklasim; devletlerin ulusal yetki ve sorum-
luluklarn ile uluslararasi orgutlerin ve cokuluslu ortakliklarin yetki ve
sorumluluklarni, kisisel bilgilerin gizliligi de icinde, yurttaslarin birey-
sel hak ve 6zgurluklerini vurgulayan tiizel ya da siyasal yaklasim; yeni
mesleklerin gerektirdigi insan gucunu yetistirme kosullarini ve ¢alisma
kurallarini 6ne cikaran egitimsel yaklasim; bireyin yasamindaki olum-
lu-olumsuz degisiklikleri betimleyen davranisbilimsel yaklasim; yeni
toplum diizenini olanakl kilan altyapiy1 temel alan teknik bilimsel yak-
lasim vb.8

Teknik ilerleme ve iletisim yasamamiza Bilisim ’ dedigimiz yeni
bir terimi daha yerlestirdi. S6zu edilen 'Bilisim * kelimesi muhtelif s6z-
liklerde; ‘insanlarin teknik, ekonomik ve toplumsal alanlardaki iletisi-
minde kullandigi ve bilimin dayanagi olan bilginin, 6zellikle elektronik
makineler araciligiyla dizenli ve akilci bicimde islenmesi,” olarak agik-
lanmaktadir.9

Gunluk hayatta cogunlukla bilisim ile bilgisayar kelimeleri es an-
lam ifade ediyormus gibi kullaniliyor ise de aslinda anlamlari farklidir.
Sozluklerde bilgisayarin tanimi; ‘Cok sayida aritmetiksel veya mantik-
sal islemlerden olusan bir isi 6nceden verilmis bir programa gore yapip
sonuclandiran, bilgileri depolayan elektronik arag, elektronik beyin,

7 Abdurrahman Savas, Elektronik Ticaret (Internet Ortaminda Yapilan Sozlesmeler), Konya, 2006, s.1
8 Aydin Koksal, Tirkiye Bilisim Ansiklopedisi, 'Bilisim Toplumu’, Papatya Yayincilik, istanbul 2006, s 248

9 Aydin Koksal, Bilisim SozIugu Uzerine, http://dergi.tbd.org.tr/yazarlar/11022002/aydin koksal.htm, 2002.; ayriac
bkz: TDK ‘Guncel Turkge S6zIuk’, www.tdk.gov.tr
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komputtr olarak verilmekte. Dolayisiyla Bilisim kelimesi, bilgisayar-
dan faydalanilarak bilgilerin depolanmasi, islenerek baskalarinin istifa-
desine sunulur hale getirilmesi ve iletilimesi faaliyetini, bilgisayar ise bu
faaliyetin gerceklestiriimesinde en dnemli etken olan cihaz ifade et
mektedir.

Teknolojik gelismenin bir sonucu olan ‘bilisim sucu’ nedir? Bil-
ginin, programlarin, servislerin, ekipmanlarin veya haberlesme aglari-
nin yikimi, yasadisi kullanimi, degistiriimesi, calinmasi veya kopya-
lanmasi olarak tanimlanan bilisim sugu, islendigi takdirde faile kazang
elde ettiren ya da kurbanina kaybettiren, ayni zamanda bilgisayar kul-
lanimi veya teknolojisini iceren kasitl davranis olarak tanimlanmakta-
dir.0

Bilgisayar suclar ya da bilisim suclarn konusunda herkesin ittifak
ettigi bir tarif yoksa da en genis kabul goren tarif Avrupa Ekonomik
Toplulugu Uzmanlar Komisyonu’nun Mayis 1983 tarihinde Paris Top-
lantisinda yaptigi tanimlamadir. Bu tanimlamaya gore bilisim suglarr;
‘Bilgileri otomatik isleme tabi tutan veya verilerin nakline yarayan bir
sistemnde gayri kanuni, gayri ahlaki veya yetki disi gerceklestirilen her
tarlt davranig’tir.

Bilisim suclarn genel itibariyla; Bilgisayar sistemlerine ve servis-
lerine yetkisiz erisim, Bilgisayar sabotaji, Bilgisayar yoluyla dolandiri-
cilik, Kanunla korunmus bir yazilimin izinsiz kullanimi, Bilgisayar
yoluyla sahtecilik, Yasadisi yayinlar, Telekomunikasyon hizmetleri
hirsizhigi, Bilgisayar sistemlerinin sug érgitleri tarafindan kullaniimasi,
Tehdit ve gasp gibi kategorilere ayrilmaktadir. 1.

Bilisim suclarini klasik sug tiplerinden ayiran ve kendine 6zgu
suclar olmasini saglayan en énemli 6zellik bu suclarin islenme sekille-

10 Osman Nihat Sen, “Polisin Bilisim Suglariyla Micadelede Yapmasi Gerekenler', 1 Polis Bilisim Sempozyumu,
Bildiriler, 21-22.10.2003, s. 3.

1 Osman Nihat Sen, a.g.e., s. 3.
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rinin farkhhgidir. Klasik sug tiplerinde sucun maddi unsurunu olusturan
eylemler faillerin fiziki hareketleriyle meydana gelmektedir. Bu fiziki
hareket 6rnegin ya failin konusarak hile yaratmasi (dolandiricilik sugu),
ya kendisine teslim edilen seyi tuketmesi (glveni koétuye kullanmak
sucu), ya somut bir belgeyi degistirmesi (evrakta sahtecilik sucu) ya da
eve girilip malin alinmasi (hirsizlk) gibi eylemlerle olmaktadir. Bilisim
suclarinda ise genellikle failin bilgisayarin klavyesine dokunmasi di-
sinda bir fiziki hareket olmamakta, ancak fiziki hareketlerle meydana
getirilebilecek zararlardan ¢ok daha fazlasi bu sayede meydana getiri-
lebilmektedir.

Bilgisayar klasik hukukun kavramlarinda degisiklik yapmis, bir
ekmek calan adama verece@i cezayi en ince ayrintisina kadar bilen ceza
hukuku, ortaya cikan yeni suclarda caresiz, fiil mieyyidesiz kalabilmis-
tir.22Bunun sebebi ise bilisim suclarinin, ceza kanunlarinda dizenlenen
bir cok suc tipinin aksine statik degil dinamik yapisidir ve bu alanda
yapilan dizenlemelerin, gelisen teknolojiyle paralel gtincellenmesinin
yapilmasi, yeni c¢ikan islenme sekillerinin ( modus operandi) hukuka
aykir eylem olarak hikim altina alinmasi gerekmektedir. Kanunlas-
tirma ¢alismalari mukayeseli hukukla paralel ve uluslararasi ¢alismalar
ile bilisim sistemlerinin teknolojik boyutu goz 6ninde bulundurularak
yapiimahldir.13 Bilisim suglarinin yapisinin ve 6zelliklerinin genel ola-
rak bilinmesi bu alanda ¢alisacak kisiler icin yol gosterici olacaktir. 4

P Haluk inanici, ‘Bilisim ve Yaziim Hukuku Uygulama iginden Gériiniisii’, istanbul Barosu Dergisi, C.70, S.7-8-9,
1996, s.5sull.

13 Olgun Degirmenci, ‘Bilisim Suglari Alaninda Yapilan Calismalar ve Bu Suglarin Mukayeseli Hukukta Dizenlenisi’,
Legal Hukuk Dergisi, S.11,2003, s. 2758.

M Levent Kurt, Bilisim Suglari ve Turk Ceza Kanunundaki Uygulamasi, Segkin Yayinevi, Ankara 2005, s. 56.
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I1l. ADLIiBILISIM

Terimin ortaya ¢ikisi: Her hangi bir isletim sistemine ve veri is-
leme kapasitesine sahip olan her turlt cihaz, yaptiklar islemleri kay-
detme prensibi ile galismaktadir. Bu, o sistemin galisabilmesi i¢in bir
zorunluluktur. Bu cesit cihazlarin kullaniminin artmasi ve sug¢ aracl
olarak da kullaniimaya baslanmasindan sonra, “veri depolama ve isle-
me birimlerinden delillere ulasilabilir ” felsefesi ile Adli Bilisim
(Computer Forensic) bilimi ortaya ¢gikmistir.

Terimin kokeni, ingilizce orijinal ismi ile Computer Forensic’tir.
Bu kavram, bilgisayar anlamindaki Computer ile; mahkemeye ait olan,
adli anlamlarina gelen forensic kelimelerinden olusmaktadir. Dilimize
tam cevrildiginde Adli Bilgisayar gibi bir anlam ortaya ¢cikmakla birlik-
te, agirlikh olarak Adli Bilisim terimi tercih edilmektedir, ifade etmek
gerekir ki, Adli Bilisim yerine Bilgisayar Kriminalistigi de kullanila-
bilmektedir.l5 Ancak uygulamada yerlesen kavram ‘adli bilisim’ ol-
mustur.16

Tanim: Adli bilisim, bir bilgisayarda veya bilisim sisteminde bu-
lunan bilgilerin mahkemede suclulugun veya sucgsuzlugun ispatinda
kullaniimak tzere incelenmesidir.

Adli bilisim, bilisim anlamindaki olaylarin yeniden insasi igin
veya ortaya clkarilmasini kolaylastirmak icin bilimsel yontemler kulla-
nilarak delil elde etme ve ispatlama metotlarinin kullaniimasi ¢alisma-
lardir.I7

B Ahmet Hakan Ekizer, Adli Bilisim, http:/Awwv.ekizer.net/content/view/16/1/ (03.06.2010)

Ali Karagtilmez, Bilisim Suclari ve Sorusturma-Kowvusturma Evreleri, Segkin Yayinevi, Ankara 2009, B.2, s. 270;
ayni yaklasim igin bkz.: Leyla Berber Keser, Adli Bilisim, Yetkin Yayinevi, Ankara 2004, s.37 vd.

I7 Brian Carrier, ‘Defining Digital Forensic Examination And Analysis Tools Using Abstarction Layers’, Intemnationel
Journal of Digital Evidence, Vol. 1, Issue 4, Winter 2003, s. 2.
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Adli bilisim, bilisim sistemleri Gzerinden genellikle veri olarak
elde edilen delillerin toplanmasli, saklanmasi, derlenmesi ve analizi
konusunda ilke ve standartlar olusturan multi disipliner yapida yeni bir
bilim dahdir. Daha genis ve teknik bir tanimla ifade edecek olursak,
“Adli Bilisim; elektromanyetik-elektro optik ortam(lar)da muhafaza
edilen ve/veya bu ortamlarca iletilen; ses, géruntu, veri/bilgi veya bun-
larin birlesiminden olusan her turli bilisim nesnesinin, mahkemede
sayisal (elektronik-dijital) delil niteligi tasiyacak sekilde: Tanimlanma-
sI, elde edilmesi, saklanmasi, incelenmesi ve mahkemeye sunulmasi
calismalar butinudir.” Bazi bilim adamlarina gore (6rnegin James
Barek), adli bilisim, bir nevi olay yeri incelemesi ve bir kurban Gzerin-
de yapilan otopsi gibidir.19

Diger bir tanimla adli bilisim, elektronik ortamlardan elde edilen
bulgularin, cesitli teknik donanim ve yazilimlar kullanilarak hukuki
delillere donustirilme sureci olarak tanimlanabilir. Bu ydnuyle adli
bilisimin hukuki boyutundan ziyade, teknik yont 6n plana ¢cikmaktadir.
Zira, elektronik sistemlerdeki bulgularin, bunlardan ayristirilarak birer
hukuki delile dontsturdlme sureci, oldukca zahmetli, son derece teknik
bilgi gerektiren ve uzmanlik isteyen bir istir.

Adli Bilisim Bilimi (Computer Forensics), bilisim 6geleri kullani-
larak islenen suclarin adli kurumlar tarafindan aydinlatilabilmesi igin
bilimsel metodolojiler kullanilarak, cesitli sayisal medyalar Gzerinde
bulunan, sucla ilgili sayisal delillerin bozulmadan ve zarar gérmeden
anlasilabilir bir sekilde adalet 6niine sunulmaya hazir hale getiriimesini
saglayan ve kendine 6zgl bilimsel teknik ydntemlerin uygulandigi bir
delil inceleme disiplinidir.

Adli Bilisim Uzmanlarn bir bilisim sugu olmasi durumunda say!I-
sal veri depolama O6gelerini (Sabit diskler, USB diskler, DVD ve

8 Ahmet Koltuksuz - iYTE Adli Bilisim Kursu Ders Notlan'ndan, http:/Aww.ahi-gurler-taygun.av.tr/7adli-bilisim-
nedir-av.-m.gokhan-ahi.52 (03.06.2010)

B M. Gokhan Ahi, http:/Awwv.ahi-gurier-taygun.av.tr/7adli-bilisim-nedir-av.-m.gokhan-ahi.52 (03.06.2010)
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CD’ler, hafiza kartlarni gibi) ve delil olabilecek diger sayisal 6geleri
inceleyerek islenen sucla ilgili delillerin degistirilimeden adli kurumlara
ulastirlmasini ve sug ile ilgili bilginin toplanmasini saglayan uzman-
lardir.

Bu tanimlardan yola cikarsak, gunlik hayatimizda vazgecemedi-
gimiz bir cok aygitin ve bu aygitlarda barindirdigimiz kisisel, ailevi ve
mesleki bilgilerin, herhangi bir sugcun kovusturmasinda veya 6zel hu-
kuk ihtilaflarinda delil degerinin oldugunu acikca gorebiliriz. Cep tele-
fonu, bilgisayar diski, mp3 calar, CD, DVD, Flash Disk, sim kartlar,
sunucu, modem gibi ag cihazlar gibi gunlik hayatta ¢cok sik kullandi-
gimiz bir cok aygitin barindirdigi bilgiler, herhangi bir zamanda her-
hangi bir olayin en iyi delili olabilirler.

Ozel hukuka iliskin bircok uyusmazlikta, 6zellikle de aile huku-
kunu ilgilendiren ve iki tarafin tacir oldugu davalarda, dijital ortamlar-
dan elde edilen deliller siklikla kullaniimaya baslaniimistir. Bosanma
davalarinda, eslerden birisinin talebi tzerine mahkemeler, sohbet veya
anlik mesaj programlari vasitasiyla yapilan iletisimleri tespit etmek icin
siklikla internet yer ve hizmet saglayicilara; bilgisayarlarda tutulan
konusma iceriklerinin tespiti icin de bilirkisilere basvurabilmektedir.
Ticari davalarda, elektronik posta yoluyla yuratilen ticari iliskilerin
tespitinde, yahut en az bir tarafin edimini bilisim sistemleri tGizerinden
yerine getirdigi uyusmazliklarda takdiri delil olarak bilgisayar ve sunu-
cu kayitlar1 detayl olarak incelenebilmektedir.20

A. ADLI BILISIMDE DELILLERE ULASMA SURECLERI

Bilisim suclarinda delil toplama konusu, bu suclarin en énemli
sorunlarindan birisini olusturmaktadir. Ozellikle, bilisim sistemlerinin
kendisine 6zgu yapisina dayall olan bilisim suclarinda delil toplamada-
ki basar orani, bilisim sugclari ile mtcadelenin 6nemli bir gostergesidir.

2D M. Gokhan Ahi, http://Awwv.ahi-gufler-taygun.av.tr/7adli-bilisim-nedir-av.-m.gokhan-ahi.52 (03.06.2010)
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Bilisim suclarinda delil toplamada basarili olunabilmesi icin, dncelikle
konunun dayandigi temeller bir bittin olarak dikkate alinmaldir. S6z
konusu butini olusturan temel dayanaklara ne kadar cok hassasiyet
gosterilirse, bilisim suclarinda delil toplamada o oranda basari yukselti-
lebilir.2L

Adli Bilisim incelemesi beli bir siirec icerisinde baslayip bitmek-
tedir. Bu slireci su basliklar altinda toplamak miumktndir:

a Delil elde etme ve muhafaza

b- inceleme (Tanimlama)

c- Analiz

c- Raporlama ve mahkemeye sunma

Asagida sureglerin kisaca degerlendirilmesi yapiimistir.
a. Delil EIde Etme ve Muhafaza

Bu slrecte incelemeye alinacak potansiyel veri depolama 6zelligi
olan kaynaklarin (sayisal delil) belirlenmesiyle ve toplanmasiyla baslar.
Tipik veri kaynaklari olarak bilgisayarlara takili sabit diskler,
CD,DVD, usb diskler, flash diskler, hafiza kartlarimmc, sd) ,disket,
gps, cep telefonunu sayabiliriz. Kaynaklar bununla sinirh m1? Elbette ki
hayir. Bir manyetik kart kopyalayici, bir veritabani uygulamasi, bir web
sitesi loglari, bir telefon gérismesi trafigi gibi veriler de kaynak olabi-
lir.

Adli bilisimin ilk safhasi, delillerin elde edilmesidir. Oncelikle,
usul ve yasanin 6n gordugu sekilde delillerin toplanmasi saglanacaktir.
Diger bir ifadeyle, usuliine uygun olarak verilmis bir arama karari ola-

2L Ali Karagllmez, a.g.e., s. 274.
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caktir. Bu da, toplanmis olan delillerin hukuka uygunlugunu ve mah-
kemede kabul edilmesi sonucunu doguracaktir. Toplama asamasinda
olay yeri ve inceleme ekibi énem arz etmektedir. Ekibin alaninda uz-
man olmasi, yargilama asamasini dogrudan etkileyen en énemli unsur-
dur. Adli bilisim uzmaninin olay yerine getirilerek, delil toplama iginin
ona birakilmasi gerekir. Esasen elektronik delilerin, klasik delillerden
farkh yapisi bunu zorunlu kilmaktadir. Ancak bir adli bilisim uzmani,
delil kaybi yaratmaksizin -ya da mumkiin olan minimum kayipla- diji-
tal delilleri toplayabilecektir.

Olay yerinde dijital delillerden farkli olarak klasik sug¢ delillerinin
yer almasi da kuvvetle muhtemeldir. Ozellikle sz konusu bir bilgisa-
yar olunca, klavye ve fare (mouse) Uzerinde bulunabilecek parmak
izleri, olay mahallinde bulunan stipheliye ait giysiler, esyalar vb. unsur-
lar da birer delildir. Bu asamada kriminalistik inceleme de ihmal edil-
memelidir. Fakat bu, hassasiyet gerektiren potansiyel dijital delillere
zarar vermeden yapilmaldir. Ornegin bir CD Uzerinde yapilacak par-
mak izi arastirmasi, kullanilan kimyasallar nedeniyle CD’nin igerisin-
deki bilgilerin kaybini dogurabilecektir. Bu nedenle kriminal veri top-
lama ile adli bilisim verileri toplama arasinda makul bir denge tuttu-
rulmaldir. Oncelikle olay yeri fotograflanmali, ortamda bulunan bilgi-
sayar, yazicl ve diger donanim aygitlarinin konumlar belirtilecek se-
kilde notlar ve krokiler hazirlanmalidir. Ozetle, bu asamaya kadar uy-
gulanan yontemler acisindan, kriminalistik ile adli bilisim yontemleri-
nin bir arada yurttuldiguni sdylemek mimkindir.2

Kriminal inceleme yuritilurken elektronik deliller de toplanmal,
ancak toplama kadar diger énemli bir husus da, bu teknik cihazlarin
muhafazasidir. Donanim araglarinin hassas yapisi geregi, dikkatlice
paketlenmesi ve yine ayni dikkatle tasinmasi sarttir. Sarsinti, elektrik
akimlari, elektromanyetik ortamlar, asir sicak ya da sivi maddelerle
temasl, bu aygitlarin islevini yitirmesine neden olacaktir ki bu da po-

2 Ekizer, a.g.e.
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tansiyel delillerin kaybidir. Ayrica paketlemenin, statik elektrikten ve
manyetik alanlardan etkilenmeyecek bicimde yapilmasi da gerekmek-
tedir.B

b. inceleme (Tanimlama)

Toplanan veri kaynaklarinin birebir kopyalarinin alinmasi ve ko-
nu ile ilgili arastirmanin bu kopyalar tzerinde yapilmasi inceleme sure-
cidir. Burada incelenen delillin veri bUtinligunin korunmasi esastir.
Yani delile ilk el konuldugu andan itibaren delil muhafaza edilmelidir.
Calisan bir bilgisayar ile kapali bir bilgisayardan veri toplanmasi islem-
leri farkhdir. Bu anlatimda varsayilan kapall bir bilgisayara midahale-
dir.

Toplama safhasinin, imaj alma (adli bilisimde yapilan birebir
kopyalama islemine imaj (forensic image) denilmektedir.) islemi ile
sona ermesinden sonra inceleme asamasi baglar. imajin alinmasindan
sonra artik isin teknik yonu, bu asamada biraz geride kalmistir. Bu saf-
hada elimizde birtakim bulgular vardir. Bunlarin bazilari gérinmekte,
bazilari henliz gérinmemektedir. Gorinmeyen bulgulardan kasit, gizli
ve silinmis dosyalardrr. iste inceleme ile tim bu bulgular Uizerinde ce-
sitli islemler yapilarak olasi su¢ unsurlari ortaya konacaktir. Yani ince-
leme safhasi 6zetle, imaji alinmis verilerin gozle gérunir bicime geti-
rilme surecidir.24 inceleme asamasi sonucunda her tirli veri ortaya
konmus olacaktir. Ornegin; fotograflar, grafik dosyalari, videolar, cesit-
li yazi dokumanlan (word, excell, openoffice vb.), konusma kayitlari
(chat, MSN, GTalk vb.), e-postalar, ziyaret edilmis ve sik kullanilan
web siteleri, sikistiriimis dosya ve klasorler, sifreli dizinler, silinmis
dosya ve klasorler, dosyalarin olusturulma, degistiriime ve erisim tarih
kayitlari ilk basta akla gelen ve de en sik rastlanan hususlar olarak sayI-
labilir.

2B Ekizer, a.g.e.

21 Leyla Keser Berber, Adli Bilisim, 1. Basi, Ankara, 2004 s. 46
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c. Analiz (Degerlendirme)

Analiz slrecinde artik incelenen delilin birebir kopyasindan ko-
nuyla ilgili veriler cikarilir. Bu asamada, elde edilen verilerin hangileri-
nin ve ne dlglide adli makamlara sunulmak Uizere raporlanacagdinin tes-
piti yapilimaktadir. Bu safhanin bir tir ayiklama asamasi oldugunu séy-
lemek yanlis olmayacaktir. TUm ilgisiz dosyalar bu degerlendirme
asamasinda elenecek, raporlama asamasina gecilmeyecektir. Ancak ise
yarayabilecegi distindlen bulgular, elde edilis metotlarini da ayrintila-
riyla anlatan tutanaklarla teslim edilecektir.

d. Raporlama ve Mahkemeye Sunma

Analiz surecinde elde edilen bilgilerin sunumunun yapildig! stireg
raporlama surecidir. Raporlama, raporu okuyan kisinin anlayabilecegi
netlik ve aciklikta olmali ve iddialardan ziyade degerlendirmeler icer-
melidir. Bu rapor ile birlikte ayrica ayrintili olarak dijital delillerin nasil
elde edildigine iliskin teknik boyutu ve adli bilisimin hangi metotlarinin
kullanildig da anlasilir bir dille belirtilecek, aciklayici bir rapor hazir-
lanacaktir. 5 Hazirlanacak bu raporda ayrica, olayla ilgili bilgiler, aras-
tirmanin yapildigr zaman dilimi, incelenen elektronik deliller, inceleme
esnasinda kullanilan yazilim ve donanimlar hakkinda bilgiler, inceleme
sirasinda kullanilan metotlar, arastirma sonunda ele gecen bulgulara
iliskin bilgiler yer almalidir.z6

Elbetteki yukarida sayilan bu 4 sire¢ yaygin olarak uygulanan su-
rectir. Stireg, tanimlanan kaynaklara gore esneklik gosterebilir. Ornegin
2000-3000 adet istemcinin oldugu bir sistemde, sistemdeki butin bilgi-
sayarlarin birebir kopyalarim almak pratik bir ¢6zim degildir. Ya da
yine binlerce istemcininin kullandigi bir veritabani uygulamasini ince-
lemek icin biutin sistemi kapatmak da mantikl degildir. Dolayisiyla

5  Ekizer, a.g.e.

2B Osman Nihat Sen, Adli Bilisim Bilimi ve Diger Bilimlerle Olan iliskisi
http://www.bilgisayarpolisi.com/index.php?sayfa=makaleoku&kategori=11&id=121 (09.07.2008)
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sistemlerin 6zelligine gbre muidahale yontemi de degisecektir. Bazi
kaynaklarin belki de hi¢ birebir kopyasi alinmayacak, inceleme sistem
calisir durumda iken yapilacaktir.

B. ADLIBILISIMIN CALISMA ALANLARI

Bilisim in 6dneminin gitgide arttigi ginimizde adli bilisim de bu-
na paralel olarak hizla gelismekte, etki alanlarini genisletmektedir. U |-
kemiz icin henliz yeni sayllabilecek olan adli bilisim, bilgisayar endist-
risinin cok daha ileri oldugu ABD gibi Ulkelerde cok cesitli alanlarda
kullaniimaktadir. Adli bilisimin ¢alisma alanlarinin genislemesiyle adli
bilisim analiz yontemlerinin amaci yalnizca ceza davalarina delil sag-
lamak olmaktan ¢ikmis, hukuk uyusmazliklarinda hatta sirketlerde de
kullanilir olmustur. Ozellikle biytk sirketler, bugtin veri kurtarma ya
da veri imha etme gibi esasen adli bilisimi yakindan ilgilendiren konu-
larda bu bilim dalma basvurmakta; giderek adli bilisim uzmanlarini
binyelerinde calistirmaktadir.

Adli bilisimin artan calisma alanlarindan bazilari ana baslklar ha-
linde soyle siralanabilir:

O Veri kurtarma
O Veri imha etme
O Veri saklama

OO Veri donustirme
O Sifreleme

O Sifre ¢cbzme

0 Gizlenmis dosya bulma
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C. ADLIBILiSIMIN FAYDALARI

Adli bilisim, kategorik adli bilimler icerisinde yer almakta ve
adaletin gerceklesmesi amacina hizmet etmektedir. Bu hizmet, yargi-
lamaya delil katkisi yaparak gerceklesir. Ancak bugin teknik gelisme-
lere bagl olarak hizla gelisimini surdtren adli bilisim, yargi organlari-
na yardimci olmanin 6tesine de ge¢cmistir. Gliniimuzde baz sirketler ve
kisiler de veri kurtarma, imha etme ya da diger baska amaglarla adli
bilisime ihtiya¢c duymaya baslamislardir. Hatta blyuUk sirketler, bunye-
lerinde bir adli bilisim uzmani gérevlendirme ya da bu konuda hizmet
veren firmalarla stirekli calisma yolunu secmektedirler.

Peki nedir adli bilisimin bu 6nemi? Neden birdenbire adli bilisi-
me ihtiyagc dogmustur? Bu sorularin cevabi, teknolojik gelismelerin
hizlanmasi ve cesitletnmesinde aranabilir. Teknoloji, sanayi devrimin-
den bu yana dunyayi sekillendiren, degistiren bir olgu olarak mevcut-
tur. Ancak son yillarda bilgisayar sistemlerine bagh olarak teknolojik
gelisim sireci hiz kazanmistir. Hemen her gin insanhgin hizmetine
yeni bir Grin sunulmakta, insanlar gitgide daha fazla teknolojik/dijital
aygitla ic ice yasar hale gelmektedir, teknolojinin kullanimi, getirdigi
sayisiz kolayliklar yaninda birtakim olumsuz durumlar da yaratmakta-
dir. Hayatin her alaninda var olan su¢ olgusu, teknolojiyi de ara¢ olarak
kullanmaktadir. Bu gelismelere bagl olarak geleneksel ve klasik sucla-
rin yapisi da degismekte, bilisim ortamlarinda giderek daha fazla sug
islenmektedir. Sucun bulundugu her yerde cezalandirma, bunun igin
yargillama ve yargilama icin de deliller vardir. iste bilisim suclarinda
delillerin toplanmasi konusu, adli bilisimi ilgilendirmektedir.

Adli bilisim, yalnizca bilisim suclarina has bir delil toplama me-
todu degildir. Bilisim suglarindan baska, klasik suclara iliskin olarak da
intiya¢ duyulan deliller, yine elektronik aygitlar icerisinde de yer alabi-
lir. Ornegin, bir bilisim sucu olmayan bir hirsizlik vakasinda, soygun
plani ve buna iliskin haritalar bilgisayar ile hazirlanmis ve halen bilgi-
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sayarda mevcut olabilir. Bu bilgilere ulasmada da yine adli bilisim dev-
reye girecektir.

IV. SAYISAL (DIJITAUELEKTRONIK) DELILLER

Sayisal (dijital/elektronik) delil “bir elektronik ara¢ Uzerinde sak-
lanan veya bu araclar araciligiyla iletilen sorusturma acisindan degeri
olan bilgi ve verilerdir.” 27 Sayisal (dijital) deliller, temel delil sartlarini
saglamanin yaninda suca delil niteligi teskil eden ve mahkemelere su-
nulabilecek dijital veri saklayabilen, elektronik devre akimlari ile cali-
san disk, disket, CD, bilgisayarlar, cep telefonlari, PDA cihazlari, flash
bellekler, SIM Kartlar, bir bilgisayara ait dahili veya harici donanimlar
gibi cesitli elektronik cihazlardir.

Sayisal (dijital) deliller, klasik delillerden farklihk arz eder. Kla-
sik deliller, gbzle gortlebilen, tzerinde elkoyma, muhafaza altina alma
karari verilerek kolayca gottrulebilen deliller iken; sayisal (dijital)
deliller, bu kadar somut bir yapiya sahip degildir. Elbette ki sayisal
deliller de bir donanima ihtiyag duyar. Bir sayisal delilin icerisinde
bulundugu bir donanim aygiti mutlaka vardir. Ancak aslolan, bu dona-
nim aygiti icerisindeki e-delillerdir.

Bilisim suglarinda deliller, cogunlukla sayisal (dijital) yapidadir.
Bu yapl, dis diinyaya gorsel ve isitsel olarak yansiyabilir. Gorsel veriler
de; sekle dayali veya yazil olabilir. Ancak, bilisim suclarinda sayisal
delillerin elde edilmesi kolay degildir. Cogunlukla, benzer yapidaki
dijital triinlerle delil elde edilmeye calisilir. Ustelik delil elde etmede
kullanilacak tranlerin, belirli bir donanimi icermesinin yaninda, bunla-
rin; sdrekli yenilenmesi, kapsaminin arttirlmasi, kisacasi guncellesti-
rilmesi de gerekmektedir.28

2  Leyla Keser Berber, Adli Bilisim, 1. Basi, Ankara 2004 s. 46

B Ali Karagilmez, a.g.e., s. 281.



Temmuz 2010 Cilt: 36 Sayi: 3

Sayisal (dijital) delillerin baslica 6zellikleri: Parmak izi veya
DNA gibi gizli verilerdir. Kolaylikla ve hizla sinirlan asabilir. Kolay-
likla degistirilebilir, zarar verilebilir veya silinebilir. Zamanla sinirlidir.

Sayisal (dijital) delil olarak elektronik aygitlardan elde edilebile-
cek ve delil olusturabilecek bulgular sunlar olabilir:

Video goéruntuleri

Fotograflar

Yazi dosyalar (word, excell, open office vb. dosyalan)

Cesitli bilgisayar programlari

iletisim kayitlari (SMS, MSN Messenger, GTalk vb. kayitlari)

Gizli ve sifreli dosyalar /klasorler

Dosyalarin olusturulma, degistirilme ve erisim tarih kayitlari

Son girilen ve sik kullanilan internet siteleri

internet ortamindan indirilen (download) dosyalar

Ve bu tirden olup, silinmis dosya/klastrler

Bilgisayarin veya herhangi bir veri depolama kaydinin kullanildi-
g1 bircok sucun arastirmasinda sayisal (elektronik/dijital) delillere sik-
likla basvurulmaktadir. Sadece bilisim suclarinda degil, bir hirsizlik,
uyusturucu satma sucunda veya adam oldirme sucunda dahi, ¢alman
cep telefon frekanslarinin takibi, kullanim durumu, cekilen mesajlar,
uyusturucu saticilarinin veya maktultin bilgisayarlarinda arastrma ya-

pilarak sucu aydinlatmaya yonelik su¢c 6ncesi baglantilar, Kisiler, ya-
zismalar, belgeler tespit edilmeye calisiimaktadir.

Sayisal delillerin kolaylkla degistirilebilecedi, manipule edilebi-
lecegi, hatta fazla iz birakmadan silinebilecegi ve yoktan var edilebile-
cegi gergekleri karsisinda, sayisal delillerin toplanmasinin, derlenmesi-
nin, nakledilmesinin ve analiz edilmesinin neden ¢cok 6nemli oldugu
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anlasilacaktir. Kaldi ki, sucu aydinlatmaya yonelik olsa bile, kisisel,
ailevi ve mesleki kayitlarin bulundugu bilgisayarlarin incelenmesinde,
uluslararasi sdzlesmelerle ve Anayasa ile teminat altina alman 6zel
hayatin gizliliginin ihlal edilebilme riski de cok aciktir.

iste bu sebeplerden dolay! kanun koyucu, bu riskleri bertaraf ede-
bilmek icin asagida ayrintih bir sekilde inceleyecegimiz Ceza Muha-
kemesi Kanunu’nun 134. maddesini dizenlemistir. Bu maddeyle her
tur sucla ilgili olarak bilgisayarlarda ve elektronik ortamlarda arama ve
el koymaya iliskin usul ortaya konulmustur.

V. YASAL DUZENLEMELER

Hukukumuzda adli bilisimi ilgilendiren mevzuat agisindan ilgili
hiukimler CMK m. 134 (ayrica 135 ve 140) ile Adli ve Onleme Arama-
lari Yonetmeligi’nin 17. maddesidir. Bunlarin disinda adli bilisim ko-
nusunda mevzuatimizda ayrintih bir dizenleme bulunmamaktadir.
Adalet Bakanhgrnin hazirladigi Bilisim Agi Hizmetlerinin Dizenlen-
mesi ve Bilisim Suclar Hakkinda Kanun Tasarisi vardir. Bu tasarinin
6nemi, adli bilisim uzmanini tanimlamasidir.

Bir sahsi bilgisayar inceledigimizde, o bilgisayari kullanan Kigi-
nin 6zel verilerine ulasmamiz kuvvetle muhtemeldir. Dolayisiyla sahsi
bilgisayar, 6zel hayatin énemli bir unsuru niteligindedir. Kullanicinin
gunlugu, dusunceleri, fotograflan ve birgcok 6zel verisinin depolandigi
bu bilgisayar, islenen bir suc ile ilgili 6nemli delilleri de tarafimiza
sunabilir. Bilgisayarlar programlari ve kitiklerinde arama, gizli verile-
rin ortaya cikarilmasi saikiyla, kisinin temel hak ve 6zgurliiklerine dog-
rudan mudahalede bulunularak yapilacaktir.® iste bu noktada 1982
Anayasasr’nin 20. maddesi 6nem arz etmektedir. “ Ozel hayatin gizlili-
gi” baslikli 20. madde aynen soyledir:

2D Emrah Yavuzcan, http://www.hukuki.net/blog.php73534 (03.06.2010)
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“Herkes, 0zel hayatina ve aile hayatina saygi gdsterilmesini is-
teme hakkina sahiptir. Ozel hayatin ve aile hayatinin gizliligine doku-
nulamaz.

Milli glvenlik, kamu dizeni, sug¢ islenmesinin 6nlenmesi, genel
saglik ve genel ahlakin korunmasi veya baskalarinin hak ve 6zgurlikle-
rinin korunmasi sebeplerinden biri veya birkacina bagli olarak, usuli-
ne gore verilmis hakim karari olmadikca; yine bu sebeplere bagh ola-
rak gecikmesinde sakinca bulunan hallerde de kanunla yetkili kilinmig
merciin yazili emri bulunmadikga; kimsenin Ustl, 6zel kagitlar ve es-
yasi aranamaz ve bunlara el konulamaz. Yetkili merciin karari
yirmidort saat icinde gérevli hakimin onayina sunulur. Hakim, kararini
el koymadan itibaren kirksekiz saat icinde aciklar; aksi halde, el koyma
kendiliginden kalkar.

Hurriyeti kisitlayici tedbirlere ancak cok zorunlu hallerde bas-
vurmak ve kesin ihtiya¢ 6lcisinde kisitlama yapmak; bu yetkilerin
ancak sonuncu bir care olarak kullanilmasini benimsemek ve bunun
kosullarinin belirlenmesi gerekmektedir.

Bilgisayar vasitasiyla islenen suglarda veyahut islenen sair bir sug
hakkinda delile rastlanilmasi mumkin ise ilgili sahislarin kullanmig
oldugu bilgisayarlari incelemek ve delilleri ortaya ¢ikarmak, yerinde bir
davranistir. Kanuni dizenleme, 5271 sayill Ceza Muhakemesi Kanu-
nu’nun birinci kitap, dordinct kisim, dérdinci bolimi olan arama ve
elkoyma icerisinde yer alan “bilgisayarda, bilgisayar programlarinda ve
kUtUklerinde arama, kopyalama ve elkoyma” konusunda yapilmistir.
Kanun koyucunun bu dizenlemesi, gelisen teknolojinin ceza muhake-
mesine olan katkisindan ibarettir.

Yurarlikteki mevzuatimiz acisindan adli bilisimi ilgilendiren hi-
kumleri inceleyecek olursak:
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A. 5271 SAYILI CEZA MUHAKEMESI KANUNU

765 sayill Turk Ceza Kanunu’na 1991 yilinda 525/a ila 525/d
maddeleri eklenmesine ragmen, 1412 sayil Ceza Muhakemeleri Usuli
Kanunu’na bilisim suclarina iliskin herhangi bir ayri kural eklenmemis-
tir. Bunun sonucu olarak, bilisim sucglarinda da, klasik suclara iliskin
ceza yargillamasi kurallari gegerli olmustur. Bu yaklasim, bilisim sucla-
rinda sorusturma evresini ve bu evredeki dnemli yer tutan delil toplama
konusunu aksak halde tutmustur.3

Hizli gelisen bilisim teknolojisinin olusturdugu kosullarda bilgi-
sayarlar ve bilgisayar programlari hayatin énemli ve ayriimaz bir par-
casl haline gelmistir. Pek cok kisi gibi sug isleyen kisiler de bilgisayar
sistemlerini kullanmakta ve isledikleri suclarla ilgili olarak izler birak-
maktadirlar. Deliden sania gitmeyi hedefleyen ve teknik delillere
6nem veren CMK’nin bilgisayar sistemlerinde bulunmasi muhtemel
delillerin elde edilmesine kayitsiz kalmasi beklenemezdi. Bununla bir-
likte, bilgisayarin Kkisi hayatina cok yogun bicimde girmesi nedeniyle
bilgisayar sistemlerinin igerisinde kisilerin 6zel hayatlarina ve ticari
hayatlarina iliskin pek cok bilgi depolanmistir. Bu nedenle bu sistemle-
re miudahale, bilgisayar sistemlerinde arama yapiima ve bunlara el
koyma basit el koymaya gore daha siki kosullara baglanmistir.3L

1 Haziran 2005 tarihinden itibaren yuartrlige giren, 5271 sayil
Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 134. maddesinde bilgisayarlarda,
bilgisayar programlarinda ve kutiklerinde arama, kopyalama ve el
koyma’ 135. maddesinde fletisimin tespiti, dinlenmesi ve kayda alin-
masi’, 140. maddesinde ‘teknik araglarla izleme’ konularinda, kimi
farkli hikUmlere yer verilmistir. CM K’da yer alan bu kurallar, agirlikli
olarak, bilisim suclan disindaki 6zel 6nem verilen kimi suclar veya

P Ali Karagilmez, a.g.e., s. 261.

3 Murat Aydin, Arama ve El Koyma, Seckin Yayinevi, Ankara 2009, s. 173.
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genel olarak suglarin delillendiriimesinde bilisim alanina yonelebilme-
ye iliskindir.2

Konu hakkindaki temel tas olan 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanunu’nun 134. maddesi aynen su sekildedir:

“Madde 134 - (1) Bir sug dolayisiylayapilan sorusturmada, bas-
ka surette delil elde etme imkaninin bulunmamasi halinde, Cumhuriyet
savcisinin istemi Uzerine sphelinin kullandigi bilgisayar ve bilgisayar
programlari ile bilgisayar kituklerinde arama yapilmasina, bilgisayar
kayitlarindan kopya cikarilmasina, bu kayitlarin ¢ozllerek metin haline
getirilmesine hékim tarafindan karar verilir.

(2) Bilgisayar, bilgisayar programlan ve bilgisayar kutiklerine
sifrenin ¢ozilememesinden dolayi girilememesi veya gizlenmis bilgilere
ulasitlamamasi halinde ¢6zimin yapilabilmesi ve gerekli kopyalarin
alinabilmesi icin, bu arac¢ ve gereglere elkonulabilir. Sifrenin ¢ozimu-
nin yaptimasi ve gerekli kopyalarin alinmasi halinde, elkonulan cihaz-
lar gecikme olmaksizin iade edilir.

(3) Bilgisayar veya bilgisayar kituklerine elkoyma islemi sirasin-
da, sistemdeki buttn verilerin yedeklemesiyapilir.

(4) istemesi halinde, buyedekten bir kopya ¢ikarilarak siipheliye
veya vekiline verilir ve bu husus tutanaga gecirilerek imza altina alinir.

(5) Bilgisayar veya bilgisayar kituklerine elkoymaksizin da, sis-
temdeki verilerin tamaminin veya bir kisminin kopyasi alinabilir. Kop-
yasi alinan veriler kdgida yazdirilarak, bu husus tutanaga kaydedilir ve
ilgililer tarafindan imza altina alinir.

Maddede gecen ‘bilgisayar, bilgisayar programlar ve kutuklerin-
de’ kavramlarindan ne anlasiimasi gerektigini aciklamakta yarar vardir:

2 Ali Karagilmez, a.g.e., s. 261.
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En basit sekliyle ‘girdi’, ‘stre¢’, ‘ciktl’ islemlerini gerceklestiren
bir yapiya sahip olan bilgisayar; elektrik, manyetik, optik, elektrokim-
yasal veya diger yluksek hizda mantiki bilgi islem uygulamasi yapan,
aritmetik veya depolama islevi olan veya dogrudan ilgili yere bu bilgiyi
ileten veya boyle bilgileri birlestirme islemi yapan aygittir; ancak, oto-
matik daktilo, telesekreter, tasinabilir el hesap makineleri ve diger ben-
zeri aygitlar bilgisayar sayllamazlar. Bu kapsaml tanimda da goruldu-
gu Uzere genel olarak bilgisayar, otomatik bilgi islemcisi, bilgi deposu
veya haberlesme aygitidir.38

Bilgisayar programinin ilk tanimlarindan biri W IPO 'nun (Diinya
Fikri Mulkiyet Orgutd), ‘Bilgisayar Programlarinin Korunmasina ilis-
kin Ornek Hukumler’inin 1 paragrafinin (i) bendinde yer almistir. Bu
bentte: ‘...bilgisayar programi bir makine tarafindan okunabilen bir
ortama yUklendikten sonra, bilgi isleme yetenegine sahip béyle bir ma-
kinenin belirli bir fonksiyonu ya da amaci yerine getirilmesi ya da bir
sonu¢ ortaya koymasini saglayan komutlar dizisidir.’seklinde bir tanimi
yapimistir.34

Diger bir ifadeyle bilgisayar programi; verileri toplayip yerlestir-
dikten sonra bunlari otomatik islemlere tabi tutma olanagini veren
manyetik sistemler olarak tanimlanabilir. Bilgisayar kutuklerinin hard
disk seklinde anlagiimasi gerekir. ingilizce ‘log’ kelimesinin karsilig
olan ‘kitikler’ daha ¢ok internet servis saglayicilarinin internet erisimi
sagladiklan kullanicilara ait IP humaralarini ve diger erisim bilgilerini
depoladiklari veri tabanlarini ifade etmektedir. Bilisim sistemlerinin
temel birimi, tzerinde yuUkseldigi yapi taslari olan verilerdir. Veri, bil-
gilerin formata donusturilmus halidir. Bilisim sistemlerinin amaci veri-
leri saklamak, islemek ve sonug ¢ikarmaktir.%

B Ali Karagilmez, Bilisim Suclarn ve Sorusturma-Kovusturma Evreleri, Ankara 2005, s. 265.
3 Sener Dalyan, Bilgisayar Programlarinin Fikri Hukukta Korunmasi, Segkin Yayinevi, Ankara 2009, s. 25-26.

F  Veli Ozer Ozbek, Yeni Ceza Muhakemesinin Anlami, 2005, s. 502.



SNSGHM  Sl1adiM
Temmuz 2010 Cilt: 36 Sayi: 3

Maddenin birincifikrasi Anayasa ve Siber Suclar S6zlesmesi’ne
uygun yapilandirimis olup, “baska bir delil elde etme imkaninin bu-
lunmamasi” 6n sart olarak diuzenlenmistir. Yalnizca sorusturma evre-
sinde basvurulabilen bu tedbir ile baska tirli elde edilemeyen delil elde
edilmis olacaktir. Bu tedbire yalnizca sorusturma evresinde basvurula-
bilecegi Uzere, hakim veya mahkeme tarafindan re’sen tedbirin uygu-
lama alani bulmasi mumkin olmayip, Cumbhuriyet savcisinin istemi
gerekmektedir. Ozel hayata gizlilige dogrudan miidahale edilen bu yon-
teme basvurulabilmesi, diger tum olanaklara basvurulmus olmasi ve
fakat son care olarak bu yola basvurulmasinin zorunlu olmasina bagh
olup, tedbirin konulmasina ancak hakim tarafindan karar verilebilir.

Burada ‘baska surette delil elde etme imkaninin bulunmamasr’
cumlesini biraz daha agmakta fayda gormekteyiz.

Bilgisayarlarda, bilgisayar programlarinda veya verilerde arama
yapabilmenin ilk kosulu, “baska surette delil elde etme imkaninin bu-
lunmamasi’dir. ilgili suca iliskin zaten oldukca kuvvetli deliller bu-
lunmussa, elektronik delillere ulasmaya gerek yoktur. Kanun koyucu,
bu diizenleme ile kisinin 6zel hayatini ve gizliligini korumak amaciyla,
elektronik deliller icin “ultima ratio” yani en son basvurulacak yontem
ilkesini benimsemistir.

Ancak sorusturma evresinde suphelinin kullandigi bilgisayar ve
maddede belirtilen diger unsurlara ydnelebilmek icin, baska suretle
delil elde etme imkaninin olamamasi 6n kosulu, Kisi hak ve 6zgurlikler
acisindan yerinde ise de, isin niteligi acisindan sorunlara neden olabile-
cek yapidadir. Bir suc sorusturmasinda bilgisayarlara hemen el konu-
lamamasi, bunlarda hemen arama yapilamamasi, delillerin kaybolmasi
sonucunu dogurabilir.3Bu nedenle maddenin bu fikrasini dar yorum-
lamamak gerekir. Somut olayin 6zelligine gére Cumhuriyet Savcisi bu

P Ali Karagilmez, a.g.e., s. 261.
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hususu degerlendirecektir. Ayrica Kanun koyucu burada suphenin de-
recesine de yer vermediginden, basit stiphenin olusmasi yeterlidir.

CMK. 6nemli saydigi bir takim koruma tedbirlerini, diger tedbir-
lerden ayirmis ve bu tedbirlere ancak klasik sorusturma ve delil elde
etme yontemleri denenip bunlardan bir sonug alinamadigi takdirde bas-
vurulmasina imkan vermistir. ‘ikinci derecede uygulanabilirlik’ olarak
da ifade edilen bu kosul, oranlilik ilkesinin somutlasmis bir bicimidir.
Buna gore, ayni amaca hizmet eden iki koruma tedbiri var ise bu tedbir-
lerden daha ihm Ii, Kisi hak ve 6zgurliklerine daha az midahale edileni
tercih edilmelidir. Ancak bu kosul, 6ncelikle klasik sorusturma yontem-
lerinin denenip sonug¢ alinmasi, daha sonra bu tedbirlerin uygulanmasi
anlamina gelmez. Klasik koruma tedbirleri denendiginde bunlardan
sonug alinamayacak konusunda hakli bir beklenti var ise daha agir so-
nuclar doguracak olan tedbire dogrudan basvurmak mumkuindar.

CMK 134/1. madde uyarinca sadece suiphelinin kullandigi ve ona
ait bilgisayar, bilgisayar kutUkleri vs.de arama yapilabilecek, diger
kimselerin kullandigi veya stphelinin kullanmamasi kaydi ile tglinct
kisilere ait bilgisayarlarda bu yapilamayacaktir.3 Oncelikle ortada bir
suiphelinin bulunmasi gerekir. Uglincl kisilere ait bilgisayarda bu ko-
ruma tedbirinin kullanilabilmesi i¢cin, stphelinin bunu kullanmis veya
kullaniyor olmasi gerekir.3

Suphelinin kullanmis oldugu bilgisayarin, baskasina ait olmasi
durumunda, bu bilgisayar da gerekli kosullar yerine getirildikten sonra
aranmasl mimkun olabilecektir. Kanun koyucu, Stphelinin kullandigi

¥ Mustafa Ruhan Erdem, Ceza Muhakemesinde Organize Suclulukla Muicadele, Gizli Sorusturma Tedbirleri, Ankara
2001, s.320-322.; ayrica bkz: Murat Aydin, Arama ve El Koyma, Secgkin Yayinevi, Ankara 2009, s. 174.

3B Yargitay 5. CD. 11.06.2007,3700/4661.

P VYargitay 1 CD. 14.11.2005, 3891/3230.; ayrica bkz: Yener Unver-Hakan Hakeri, Ceza Muhakemesi Hukuku,
Adalet Yayinevi, Ankara 2010, B.3, s.412.
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bilgisayar ’ ibaresini kullanmistir. Bilgisayarin ona ait olup olmamasina
iliskin, herhangi bir dizenleme gorilmemektedir.4D

Ayrica, CMK 134/1’in hatali diizenlemesi nedeniyle, sanigin kul-
landigl veya saniga ait bilgisayar veya bilgisayar kutuklerinde arama
yapllmasi olanagl bulunmamaktadir. Bu hikmin kovusturma evresi
icin, yani sanik hakkinda da kullanilmasi, koruma tedbirlerinin kanuni-
lik ilkesine aykirl olup; bunun yapilabilmesi icin kanuni dizenlemeye
ihtiya¢g bulunmaktadir.4L

Esasen bu hikim olmaksizin da, genel hiikiimler geregince bilgi-
sayarlara el koymak mumkun idi. Ancak bu hikim ile amaclanan asil
husus, bilgisayarlara el koymaksizin da verilere ulasmanin mimkdn
olmasi durumunda, bilgisayarin timine el konularak insanlarin bilgisa-
yar kullanimina engel olunmamasidir.f2

CMK 134. maddede internet kitiklerinin ve iletisim olmaksizin
internette arama yapilmasi konusunda bir dizenleme yapilmamistir.
internet ve bilgisayar farkl seylerdir. Bilgisayar kutiiklerinde arama ile
ilgili dizenleme var, ama internetle bilgisayari ayirmak gerekir. Bu
nedenle internet kittkleri bakimindan da diizenleme yapilmaldir.43

Maddenin ikincifikrasinda, bilgisayarlar ve diger ilgili cihazlara
hangi hallerde el konulacag! belirtiimistir. Aygitlara el konulamamasi
maddede acik yazilmamissa da, sadece sifrelenmis bilgisayarlarda ve
gizlenmis verilere ulasilamamis oldugunun tespiti halinde el koyulaca-
ginin belirtiimis olmasi, aygitlara bu haller disinda el konulamayacagi
anlamina gelmektedir. Madde, sifrenin ¢6zilememesi durumunu agik-
hga kavusturmaktadir. ilgili fikra uyarinca bilgisayarin kendisinde,

4 Isa Doner, ‘Ceza Muhakemesi Hukuku islemlerinden Koruma Tedbiri Olarak Arama islemi’, 3. Yilinda Yeni Ceza
Adalet Sistemi, Seckin Yayinevi, Ankara 2009, s.480.

4 Yener Unver-Hakan Hakeri, Ceza Muhakemesi Hukuku, Adalet Yayinevi, Ankara 2010, B.3, s.412.

5]

Yener Unver-Hakan Hakeri, a.g.e., s.412.

4 Yener Unver-Hakan Hakeri, a.g.e., s.413.
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programlarinda, kutiklerinde veyahut isletim sisteminde sifreleme
mevcut olup, bu sifrenin ¢oztlememesi ve nihayetinde gizli olan verile-
rin incelenememesi durumunda fiziksel olarak bilgisayarin kendisine,
harici belleklere veyahut sair ara¢ ve gereclere elkonulabilecedi belir-
tilmistir. Elkoyma islemi gegcici nitelikte olup, sifrelemenin ¢ozimlen-
mesi ve kopyalamanin yapilmasinin ardindan bu tedbire son verilir.
Kanun koyucu elkoyma islemi bakimindan sure limiti koymamis olup,
gerekli islemlerin yapilmasinin ardindan “gecikme olmaksizin” seklin-
deki ibare ile durumu aciklia kavusturmustur. Tim bu islemlerin de
makul siirede yapilmasi geregi tartismasizdir.

Maddenin Gctncifikrasinda elkoyma islemi esnasinda, sistem-
deki verilerin timUnin yedeklemesinin yapilmasi geregi belirtilmistir.
Uygulamada yedeklemenin elkoyma islemi sirasinda degil, elkoyma
islemi sonrasinda yapildigi hususu elestiriimektedir. Adli inceleme icin
gerekli kopyalar alan adli bilisim uzmaninin bu yedekleme islemini
nerede yapacagl yonunde bir teamul gelismemistir. Olay mahallinde
yedekleme yapma imkani, teknik ve fiziki kosullarin yetersiz olmasi
nedeniyle saglikh gerceklesmeyebilir. Bu delillerin kaybolmasi sonu-
cunu da dogurabilir. Stphelinin kullandigi bilgisayar ve bu bilgisaya-
rin parcalari dolayisiyla yedekleme esnasinda her zaman laboratuar
ortami da musait olmayabilir. Fakat elkoyma isleminden sonra ¢ikarti-
lacak bir yedek saglikh olmayacak ve sorusturma evresi icin akillarda
soru isareti birakabilecektir. Bu nedenle yedekleme usul ve esaslari
daha ayrinti duzenlenmelidir. Ayrica, elkoymanin beli bir streci de
aldigi unutulmamaldir, ‘elkoyma islemi sirasinda’ cumlesini iyi yo-
rumlamak gerekir. Bu durumu sadece olay yeri ile sinirlandirmak
mimkin degildir. Yasanin amacina uygun olan, muhafaza yapildiktan
sonra bilgisayar ve kuttklerinde zarar verilmeyecek bir ortamda verile-
rin tespiti yapilirken yedeklemenin yapilmasidir. Burada mekan énemli
degil, zaten maddenin 1 ve 2. fikralarin yorumunda da bu sonu¢ ortaya
cikkmaktadir. Yine de elestirilere son vermek agisindan, elkoyma esna-
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sinda “kriptografik hash degeri”44 hesaplanmali ve maniptlasyona izin
verilmeyerek bu verilerin bltinligu korunmal ve zamanla gelisecek
diger tedbirlere basvurulmalidir.

Maddenin dordincu fikrasinda, yedeklemesi yapilan sistemdeki
verilerin bir kopyasinin, istek Uzerine supheli veya vekiline verilecegi
dizenlenmistir.

Belirtilen bu husus isabetli olmakla beraber, 6rnegin bir hacker’a
bu kopyalarin verilmesi sucu islemeye devam etmesini saglayabilece-
ginden, bu durumun g6z éntinde bulundurulmasi gerekir.46

Maddenin besincifikrasinda, sorusturma esnasinda sistemin tu-
minun yedeklenmesinin yerine, zaman kazanmak adina yalnizca esasli
noktalarin kagida dokilmesini diizenlemistir. istisnai bir durumu olus-
turan bu yontem yalnizca sorusturma ile ilgili olarak bilgisayar prog-
ramlarinda veyahut kuatiklerinde bulunan ¢cok dnemli, nokta delillerin
elde edilmesi halinde kullanilabilir. Bu esnada veri kayiplarinin ve en-
diselerin 6niine gecmek icin verilerin “hash degeri” hesaplanarak yaz-
dirlabilir.

Maddenin 3, 4 ve 5. fikralarinda belirtilen, incelenen aygitin ye-
deklenmesi, ilgilinin veya avukatinin istegi halinde yedegin de kopya-
sinin ¢ikarilmasi ve bu durumun tutanaga gecirilmesinin amaci, verile-
rin butinligunin bozulmasini ve degisme, degistiriime ihtimaline kar-
sin bir 6nlem almaktir.

Elektronik delillerin yedeginin alinmasi ve elektronik olarak mi-
hiurlenmesi, aslinda stpheliden ¢ok delil toplayan gorevlilerin faydasi-
nadir. Zira, elektronik delillerin her an degisebilecegi ve degistirilebile-

4 Hash, bir verinin dijital parmak izidir. Bir veri, bir hashing algoritmasi kullanilarak daha kuguk bir veri pargasina
dénisturdliir. Ayrica bir hash algoritmasindan iki ayri veri igin ayni hash'i Gretmemesi de beklenir. Omegin “Huku-
ki.Nef verisi icin SHA1 Kriptografik Hash Algoritmasfnm Uretmis oldugu deger
“72dalbeabled22b75a15236b82791calc9448803" seklindedir™(http://www.movable-type.co.uk/scripts/shal.html)

% Yener Unver-Hakan Hakeri, Ceza Muhakemesi Hukuku, Adalet Yayinevi, Ankara 2010, B.3, s.411
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cegi bir ortamda, esas olarak kaygan zeminde duran kisi delil toplayan
gorevlidir. Bu islemlerin yapilmadigi her delil toplamada, stpheli veya
avukati toplanan delillerin hukuka aykiri oldugu itirazinda bulunabilir,
bu durumda bunun aksini ispat etmek emniyet gorevlilerine dismekte-
dir. Bu nedenle 6zelikle sayisal delillerin, zamaninda ve dogru sekilde
toplanmasi ¢ok ©6nemlidir. BOylece yargilamada gecikmelere neden
olunmaz. Yargitay’in asagida belirtilen karari da distincemizin hakhli-
gin1 gostermektedir.

Konuyla ilgili T.C. Yargitay Il.Ceza Dairesi’nin 16.04.2007
tarihli, E: 2005/6376, K: 2007/2551 nolu karari46su sekildedir:

Bilgisayar sistemine zarar vermek sugundan sanik M. U hiin ya-
pilan yargilamasi sonunda: Beraatine dair Adana 5. Asliye Ceza Mah-
kemesinden verilen 25.11.2004 giin ve 2003/741 Esas, 2004/1570 Ka-
rar sayili hukmin siresi icinde Yargitay'ca incelenmesi katilan vekili
tarafindan istenilmis oldugundan dava evraki C.Bassavciliginin onama
isteyen 18.07.2005 tarihli teblignamesi ile daireye génderilmekle ince-
lerek geregi gorusildi:

Sanigin sug tarihinde kendi adina kayith bilgisayar adresinden
viriis géndererek katilan M.E.'in, yetkilisi oldugu E. insaat Sanayi ve
Ticaret Limitet Sirketi'ndeki bilgisayarlarin sistemine zarar verdiginin
iddia olunmasi, sanigin ise <kendisinin daha 6nce s6z konusu sirkette
satis ve pazarlama mudurd olarak cahistigini, ancak bu sirketteki bilgi-
sayarlara e-mail yoluyla virlis gondererek zarar vermedigini ve sugu
kabul etmedigini> savunmasi, /catilanin, <adi gegen sirketin sahibi ve
genel madird oldugunu, olay tarihinden énce sirkette midir ve terci-
man olarak calisan sanigin, kendisinin yol actigi hesap ac¢igini kapat-
mak i¢in kendi e-mail numarasindan virtis gondererek sirkete ait bilgi-
sayarlarin sistemlerine zarar verdigini ve sikayet¢i oldugunu> belirt-
mesi, tanik $. K. in, <kizkardesi olan sanigin daha 6nce s6z konusu

4% Sinerji Mevzuat ve ictihat Programlar
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sirkette cahistigini, daha sonra isinden ayrildigini, sirkete ait bilgisayar
sistemine zarar verdigine dair bilgisinin olmadigini, sanik olan
kizkardesini isteyen katilanin evlenme istegi kabul edilmeyince annesini
itekledigini, bu olaylar nedeniyle karakola miracaat edildigini, > diger
tanik S. U.In, arkadas! olan sanigin, ¢ kardesin ortak oldugu E. insa-
at Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi'nde pazarlama mudirt olarak go-
rev yaptigl sirada, kriz nedeniyle ortaklardan ikisi tarafindan isten
cikarildigini, diger ortak katilanin ise tekrar dénmesini istemesine
ragmen, onun kabul etmedigini, bu nedenle iftira etmis olabileceklerini,
bilgisayara zarar verdigini gérmedigini beyan etmesi, C. Universitesi
Bilgisayar Bilimleri Uygulama ve Arastirma Merkezi Midur Yardimci-
st Bilirkisi Yrd. Do¢. Dr. B. M."In, 06.08.2004 guinli raporunda, <dava
dosyasinin ekinde mevcut diskete, 21.03.2002 tarihinde sirket ana bil-
gisayarindan bilirkisi bilgisayar teknisyeni 1 C. tarafindan tespit edile-
rek kaydedilen ve icinde VBS/Haptime.gen@MM virusiinii barindiran
26 KB buyukliglndeki SZSCS.HTM isimli dosyanin viris icermesi ne-
deniyle disketin orijinalligini bozmamak icin kopyasini alip s6z konusu
dosyanin kaynak kodu uzerinde yaptigini belirttigi incelemede, dncelik-
le bilirkisi 1.C."\n 25.03.2002 tarihli raporunda dékiimiinii verdigi e-
postanin yazici ¢iktisinin 02.03.2002 tarihli olup bilirkisi tespitinden
once yazdirilmis oldugunu, séz konusu e-posta ¢ikisli olmakla E.....
insaat Sanayi ve Ticaret Limitet Sirketi'ne ait aedltd@rn.com adresine
03.01.2002 tarihinde gdnderildigini, gdnderenin <m c¢> olarak gorl-
digind, ancak <Kimden> alanina yazilan bu isim, adres defteri veri
tabanindan otomatik olarak alinarak buraya yazildigini ve bu veri ta-
banini bilgisayari kullananlarin el ile degistirebilmelerinin mimkin
oldugunu, kaynak kodu iginde yaptigi aramada, bilirkisi i.C. 'nin rapo-
runda ve dava dosyasinda muhtelifyerlerde saniga ait oldugu séylenen
mcde@y.de, mcde70@y.de, mcde71@y.de e-posta adreslerinin hicbiri-
ne rastlayamadigini, kisilere Ucretsiz e-posta adresi veren sitelerden
biri olan Y. internet sitesinin people.y.com arama sayfasinda, M.C.
kelimelerini aratarak mcde70@y.de e-posta adresinin oldugunu tespit
ettigini, bu e-posta adresinin adi ve soyadi alanlarina M.C. girilerek
Almanya Y. Ucretsiz e-posta adresi saglayan servis saglayicisindan
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alindigini, bu adresin kendisine ait olup olmadiginin saniktan, ayni
adresle ilgili daha detayl kimlik bilgisi icin de, ancak y.de internet
sitesi yoneticilerinden sorularak 6grenilebilecegini, ancak bu adresin
izine virlsli SZSCS.HTM dosyasinda rastlanilamadigini, bunun yerine
sadece bir yerde <Kimden> alaninda veri tabanindan otomatik olarak
alinarak yazilan <m c> bilgisine rastlanildigini, séz konusu e-postada
bulunan VBS/Haptime.gen@MM virisu ile ilgili antivirts firmalarin-
dan olan M. sirketinin sitesinden elde ettigi bilgilere gére bu virlsin,
kendisini web sayfasi dosyalarina ekleme, .DLL ve .EXE uzantili sistem
dosyalarini silme, web sayfalari halinde hazirlanmis e-postalarin igin-
de kendisini otomatik olarak yayarak bulastirma dzelliklerine sahip bir
virls oldugu, Microsoft Outlook Express isimli e-posta programi kulla-
nilarak goénderilen e-postalar araciligiyla gizlice kendisini yaymaya
calistigl, ayrica, bulastigi bilgisayarin ¢alistigi tarihteki giiniin ve ayin
toplami 13 ise aktifleserek sistemde bulunan, .DLL ve ,EXE uzantil
sistem dosyalarini silerek sisteme zarar verdigini, buna gore, e-posta
ile gonderilen virtsun 6zelliginden dolayi, higbir ekli dosyayi ¢alistir-
maya gerek kalmadan okunur okunmaz 03.01.2002 tarihinde bilgisayar
sistemine bulasmis olmasi gerektigini, sirketinin ilk kesif istedigi tarih
olan 20.03.2002 tarihine kadar, 12.01.2002 Cumartesi, 11.02.2002
Pazartesi ve 10.03.2002 Pazar gunleri virlsiin calisarak sistem dosya-
larini silecegini, sisteme ait olan dosyalar silindikce de sistemin acil-
masinin zorlasacagini ve bir siire sonra da hi¢ agilamaz hale gelecegi-
ni, viriis iceren bir e-posta veya e-postalarin E. insaat Sanayi ve Tica-
ret Limitet Sirketi'nin bilgisayarlarina viriis bulastirmasi sonucu doga-
cak zararin, sirketin gonderdigi e-postalar araciligiyla baska adreslere
viris gondererek baska bilgisayarlara zarar vermesi ve kendi bilgisa-
yarlarinin sistem dosyalarini silerek ¢alisamaz duruma getirip is ve
zaman kaybina neden olmasi oldugunu, virGsli veya virlssuz bir e-
postayl gonderen bilgisayari bulmanin mimkin oldugunu, e-postayi
goénderen bilgisayarin IP numarasi, e-postayl génderen sunucu bilgisa-
yarin IP numarasi, gonderici ve alici adreslerinin, e-posta almayi ve
gondermeyi saglayan e-postanin sunucu bilgisayarlarinin tuttugu gin-
lUk kayitlarinda saklandigini, servis saglayicifirmalarin bir siire sonra
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bu kayitlarin oldugu dosyalari silebildigim, bu bilgilerin servis sagla-
yici firmalardan resmiyollarla istenilerek égrenilebilecegini, bu dava-
da 03.01.2002 tarihinde saat 16.19'da E. insaat Sanayi ve Ticaret Li-
mitet Sirketi'nin aedltd@rn.com e-posta adresine virusli e-posta gon-
derilerek bilgisayar sistemlerine zarar verilmesinin s6z konusu oldugu-
nu, M. sirketinin guinluk kayitlarr mevcutsa gonderici e-posta adresini,
e-postanin yazilip yola cikarildidi ilk bilgisayarin iP numarasini ve IP
numarasinin sahibi servis saglayici firmanin isminin bulanabilecegim,
servis saglayici firmadan da, gunlik kayitlari mevcutsa verilen tarih ve
saat icin bu IP numarasinin kullanicisinin égrenilebilecegini, sayet e-
postanin yola cikarildigi sistemin IP numarasi M. sirketinden 6greni-
lemezse ve e-postayi gonderen adres mcde70@y.de olarak bulunursa Y.
sirketinden, baska bir adres cikarsa o e-posta adresini saglayan servis
saglayicidan, bu adresi kullanan kisinin sistemde kayitli kimlik bilgile-
riyle, mevcutsa gunlik kayitlarindan bu adres araciligiyla e-posta gon-
derip almak icin sisteme erisildigindeki tarih ve saatler ile erisilen P
numaralarinin 6grenilebilecegini ve bu kullanici telefonla baglanan bir
ev kullanicisi ise baglanilan telefon numarasindan kimliginin kolaylikla
bulunabilecegini, sonu¢ olarak, sanijin E. insaat Sanayi ve Ticaret
Limited Sirketi'nin bilgisayarlarina virtis gonderdiginin kesin olmadi-
gini, ancak viris bulastiran e-postanin gonderildigi kaynagin arasti-
rilmasi gerektigini, e-posta nedeniyle bulasan virlisiin bilgisayar siste-
mi bozarak is ve zaman kaybina neden oldugunu, virlsli e-postayi
gonderen bilgisayarin tespit edilmesinin, e-postanin yola c¢ikarildig
bilgisayarin IP numarasinin bulunmasiyla mimkin olabilecegini acik-
lamasi karsisinda, gercegin kuskuya yer vermeyecek sekilde belirlen-
mesi agisindan; oncelikle e-posta yolu ile virlis gondererek sistemine
zarar verilmis bir bilgisayarda incelemenin, olayin hemen akabinde
yapilmasi ya da inceleme yapilacak bilgisayarin veya bilgisayara ait
veri igeren Unitelerin, olaydan sonra inceleme yapilana kadar hig kul-
lanilmamasi gerektigi, incelenecek bilgisayarin diskine bazi bilgilerin
yazilmasi, degismesi veya silinebilmesini 6nlemek ve s6z konusu diskin
batlnligund saglamak icin bilgisayarda virusli dosya Uzerinde ince-
leme yaparken ilk islem olarak, s6z konusu dosyanin birebir (sector-by-
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sector) yedeginin alinmasi (yani incelemenin orijinal dosya Uzerinde
yaptlmamasi), daha sonra ikinci olarak alinan birebir yedegin degisti-
rilip degistirilmedigini tespite yarayacak zaman ve butunluk kontroli
imkani sa§layan degerin (hash) belirlenmesi, bir e-postanin kimden
geldiginin tespiti icin de, ilk olarak e-postaylr gonderen IP adresinin
bulunmasi (6rneg@in; sikayetciye gelen e-postanin seceneklerinden e-
posta st bilgisinin belirlenmesi ve bu Ust bilginin uzman kisiler tara-
findan incelenmesi veya sikayetciye gelen e-postanin géndericisinin ya
da alicisinin e-posta sunucusunun sahibi sirkete belirtilen tarih ve saat-
te bahse konu e-postanin hangi IP adresinden génderildiginin sorulma-
st ile), daha sonra da bulunan IP adresinin belirtilen tarih ve saatte
hangi abone tarafindan kullanildiginin ve o abonenin agik adres ve
kimlik bilgilerinin talep edilmesi, bulunan IP adresini kullanan abone-
nin sanikla baglantisinin arastirilmasi gerektigi hususlari da géz éniine
alinarak, bilgisayardaki virisli dosya veya dosyalarin orijinallerinin
korunup korunmadi@i, birebir yedeklerinin alinip alinmadigi hususlari-
nin arastirilmasi, e-posta veya e-postalari génderenin IP adresinin
bilirkisi raporlari dogrultusunda tespiti, bulunacak adresin sanikla
ilgisinin belirlenmesi, olay tarihinde katilan disindaki diger sirket or-
taklari ile Y.C.'nin tanik sifati ile dinlenmeleri ve toplanan deliller bir
bitin halinde degerlendirildikten sonra sonucuna gdére sanigin hukuki
durumunun takdir ve tayini gerektigi gozetilmeden eksik inceleme ile
yazili sekilde beraatine hiikmolunmasi,

Sonug: Yasaya aykiri, katilan vekilinin temyiz itirazlari bu itibar-
la yerinde gorulmis oldugundan hikmin bu sebepten dolayi, 5320
saylli Kanunun 8/1. maddesi geregince uygulanmasi gereken 1412 sa-
yill CMUK. nun 321. maddesi uyarinca BOZULMASINA, 16.04.2007
guniinde oybirligi ile karar verildi. ’
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B. ADLIi VE ONLEMEARAMALARI YONETMELIGI

25832 numarali, 01.06.2005 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan
Adli ve Onleme Aramalan Yonetmeligi'nin 17. maddesi “Bilgisayar-
larda, bilgisayar programlarinda ve kitiklerinde arama, kopyalama ve
elkoyma” bashgini tasimakta olup, su sekildedir:

“Madde 17 -Bir su¢ dolayisiylayapilan sorusturmada, baska su-
rette delil elde etme imkaninin bulunmamasi halinde, Cumhuriyet sav-
cisinin istemi Uzerine suphelinin kullandigi bilgisayar ve bilgisayar
programlari ile bilgisayar kituklerinde arama yapilmasina, bilgisayar
kayitlarindan kopya ¢ikarilmasina, bu kayitlarin ¢ozilerek metin haline
getirilmesine hakim tarafindan karar verilir.

Bilgisayar, bilgisayar programlari ve bilgisayar kutuklerine sif-
renin ¢Oztilememesinden dolay! girilememesi veya gizlenmis bilgilere
ulastlamamasi halinde ¢6ziimin yapilabilmesi ve gerekli kopyalarin
alinabilmesi icin, bu arag¢ ve gereglere elkonulabilir. Sifrenin ¢6zimu-
niin yapilmasi ve gerekli kopyalarin alinmasi halinde, elkonulan cihaz-
lar gecikme olmaksizin iade edilir.

Bilgisayar veya bilgisayar kutuklerine elkoyma islemi sirasinda,
sistemdeki battn verilerin yedeklemesi yapilir. Bu islem, bilgisayar
aglari ve diger uzak bilgisayar kuttkleri ile ¢ikarilabilir donanimlari
hakkinda da uygulanir.

istemesi halinde, bu yedekten elektronik ortamda bir kopya ¢ika-
rilarak stipheliye veya vekiline verilir ve bu husus tutanaga gegirilerek
imza altina alinir.

Bilgisayar veya bilgisayar kittklerine elkoymaksizin da, sistem-
deki verilerin tamaminin veya bir kisminin kopyasi alinabilir. Kopyasi
alinan verilerin mahiyeti hakkinda tutanak tanzim edilir ve ilgililer
tarafindan imza altina alinir. Bu tutanagin bir sureti de ilgiliye veri-
lir. ”
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Bu madde, 5271 sayilli CMK madde 134 ile paralellik tasimakla
birlikte, “bilgisayar aglarn ve diger uzak bilgisayar kutukleri ile ¢ikari-
labilir donanimlarn” da kapsamistir. Boylece kanunda kullanilan “stp-
helinin kullandigi bilgisayar ve bilgisayar programlan ile bilgisayar
kutikleri” ibaresi genisletilmistir. Fakat yeterli olmayan, eksik kalan
duzenlemenin hafiza kartlari, el bilgisayarlari, cep telefonlar, tasinir
bellekler, yazici ve fakslar, modemler ve sair elektronik veri barindiri-
cilarim da kapsamasi gerekirdi. Uygulamada “bilgisayar” dan anlasilan
ve cogunlukla tek basina elkonulan bilgisayar kasasl, yalnizca bilgisa-
yarin bir birimi olup, tamami degildir. Tek basina suc vasitasi sifatina
haiz olamayacak bilgisayar kasasi yerine, bilgisayara ait tim birimlerin
incelenmesi veya zaruri durumda elkonulmasi gerekmektedir.

C. SUCESYASI YONETMELIGI

Yine 25832 numarali, 01.06.2005 tarihli Resmi Gazete’de yayim-
lanan Sug¢ Esyasi Yonetmeligi'nin “Teslim alinmayacak suc esyas!”
baslikh 9. maddesi konuyla ilintili olup, séyledir:

“Madde 9 - Cumbhuriyet bassavciigl, adalet emanet dairesine
tevdi edilen esyadan, kiymetli maden veya taslardan mamul, antika
vesair vasiflari dolayisiylafazla degerde bulunanlarin, memleket dahi-
linde tedavil etmeyen paralar ile emre veya hamile yazili kambiyo se-
netleri, emtiay1 temsil eden belgeler, hisse senetleri, tahviller ve aynen
muhafazasi gerekmeyen mutedavil paralara ait tutanaklarin, emanet
dairesinde mevcut kasada iyi bir sekilde muhafazasi igin gereken ted-
birleri alir. Bu maksatla bankada kasa kiralamak zorunlulugu dogarsa,
durum Adalet Bakanhgina bildirilir ve alinacak talimat dairesinde
hareket edilir. Her iki halde de emanet memurlugunca kasaya giren ve
cikan esya icin giris ve cikis tarihlerini ve cikis sebeplerini gosterir bir
defter tutulur. Bu defter kasa icerisinde durur, kasa en az iki kisi tara-
findan agcihir, kapanir. Bu goreve emanet memurundan baska kimin
katilacagi Cumhuriyet bassavciliginca tayin edilir.
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Bilgisayar, bilgisayar kuttkleri ve bu sisteme iliskin verilerin asil
ya da kopyalan, ses ve goruntu kayitlarinin bulundugu depolama ay-
gitlari gibi esya, bozulmalarini engelleyecek, nem, isi, manyetik alan ve
darbelerden korunmalarini saglayacak uygun ortamda muhafaza edilir.

Diger esya, bu is icin tahsis olunanyerlerde tlrlerine veyillarina
gore tasnifedilmis sekilde muhafaza edilir.

Emanet dairesinde, sorusturma ve kovusturma sonuna kadar sak-
lanmasi sirasinda bozulacak veya degerlerini acik bir sekilde kaybede-
cek olan yahut muhafazalari zor olmasi itibariyla, emanet dairesinde
saklanmasi mumkin olmayan esya hakkinda; ¢zel diizenleme bulunma-
yan héllerde, sorusturma evresinde sulh hakiminden ve kovusturma
evresinde yargilamayi yapan mahkemeden; sorusturma veya kovustur-
ma sonu beklenmeksizin satilmalarina veya 16 nci maddede yazili mer-
cilerden birine yahut uygun gorulen baska bir mercie teslim edilmele-
rine karar verilmesi istenir. Bu kabilden esya, verilecek karar dogrultu-
sunda ve kararda gosterilen mercilere teslim edilir veya satilir. Satis ve
tevdi icin yapilan masraflar cezaya veya givenlik tedbirine mahkim
edilen saniktan alinmak uUzere kovusturma giderlerinden karsilanir.
Esyanin satilmasi hélinde, satis bedeli, bu Yodnetmeligin tedavul eden
paralar hakkindaki 12. maddesi hikimleri dogrultusunda emanet me-
murluguma saklanir.

Yapisi geregi sabit diskler ve diger elektonik materyaller isiya,
neme ve sarsintiya karsi hassastirlar. Bu madde ile elkonulan bilgisa-
yar, bilgisayar kutukleri, bu sisteme iliskin verilerin asil ya da kopyala-
rinin ve depolama aygitlari gibi esyalarin bozulmalarini engellemek
icin uygun ortamlarda muhafaza edilecegi diizenlenmistir. Emanet dai-
resi / deposunda saklanmasi mUmkin olmayan esyalarin sulh hakimin-
den, sorusturma sonu bekletiimeksizin satiimasina veyahut uygun gori-
len farkh bir mercie teslim edilmesine karar verilmesi talep edilir ve
neticede verilen karar uygulanir.
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D. TASARI/ TASLAKLAR

Adalet Bakanhgi tarafindan hazirlanan Bilisim Agi Hizmetlerinin
Duzenlenmesi ve Bilisim Suclari Hakkinda Kanun Tasarisi4/ vardir.
Tasari, ilk defa adli bilisim uzmani terimine yer veriyor olusu bakimin-
dan 6nemlidir. 35. madde tasarida su sekilde dizenlenmistir:

Adli Bilisim Uzmani

Madde 35 - (1) Bu kanun kapsamina giren suclarla ilgili olarak
sadece adli bilisim uzmani yetki belgesi olanlar bilirkisilikyapabilir.

(2) Adli bilisim uzmanh@ ve adli bilisim yetki belgesine iligkin
esas ve usuller yonetmelikte belirlenir.

(3) Adli bilisim uzmanlar1 hakkinda 04/12/2004 tarihli ve 5271
saylll Ceza Muhakemesi Kanunu hun bilirkisilige iliskin hikumleri
uygulanir.

Ayrica, kanunun yuariarlik bashkli 41. maddesine gore, adli bili-
sim uzmanina iliskin 35. madde, kanunun yururliginden iki yil sonra
yururlige girecektir. Adli bilisim uzmanhgina iliskin ayrintilar da ¢ika-
rilacak yonetmelikte belirlenecektir.48Bundan baska, Adalet Bakanhgi
Kanunlar Genel MudurlGgi’nin internet sayfasinda Yargi Bilisimii
Kurumu’nun kurulacagina iliskin bir haber yer almaktadir.49Bu konuy-
la ilgili olarak sayfada yer verilen aciklamada style denilmektedir:
“Anayasa Mahkemesi, Yargitay, Danistay, Uyusmazlik Mahkemesi,
Héakimler ve Savcilar Yuksek Kurulu, Yuksek Se¢cim Kurulu, adli ve
idar? yargi birimleri, Bakanlk merkez ve tasra teskilati, bagh ve ilgili
kuruluslariyla is birligi yaparak, yargi sisteminin guvenilirligini, dogru-

47 http://www.kgm.adalet.gov.tr/goms/bilisim.htm

B Leyla Keser Berber. “Adli Bilisim Uzmani Kimdir?" http://turk.intemet.com/haber/yaziyaz.php3?yaziid=16728
(09.06.2010)

D http://www.kgm.adalet.gov.tr/uck/uck html (20.11.2008)
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lugunu en Ust dizeyde saglamak ve isleyisine hiz kazandirmak amaciy-
la mahkemelerce yapilan islemler de dahil olmak tzere yargiyi ilgilen-
diren tim adli ve idari is ve islemlerin elektronik ortamda yapilimasi
icin Ulusal Yargi Agi Bilgi Sistemini kurmak, isletmek, bakim ve ona-
rmlanm yapmak veya yaptirmak, gelistirmek, bunlara ait hizmetleri
ilgili birimlerle birlikte yaratmek, dahili ve harici birimlerle veri alisve-
risini saglamak ve diger bilisim faaliyetlerinin yurtttilmesiyle ilgili
olarak anilan birimler arasinda isbirligini Ulke diizeyinde ve bdlgesel
olarak saglamak ve uluslararasi alanda da faaliyet gbstermek (zere,
Adalet Bakanhgina bagl olarak Yargi Bilisim Kurumunun kurulmasina
dair hukumler iceren taslak hazirlanmasi amaciyla yapilan calismalar
devam etmektedir.”

Adli Bilisim ile ilgili bir diger diizenleme ise 5651 sayili “in-
ternet Ortaminda yapilan Yayinlarin Duzenlenmesi ve bu yayinlar
Yoluyla islenen Suclarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanun”la
yapilan dizenlemedir. Bu kanunda, erisim saglayici, yer saglayicl,
icerik saglayici ve toplu kullanim saglayici gibi internet aktorlerinin
tanimlarn yapiimis, bunlarin hak ve sorumluluklari belirlenmistir. Ka-
nunun ilgili maddelerinde, internet ortaminda birbirlerine bagl olan
bilgisayarlarin birbirleriyle yapmis olduklari islemlerin (web sitesi ya-
yini, siteye girme, veri alis verisi, mesajlasma, elektronik posta vs.)
taraflar, zaman, sire, yararlanilan hizmetin tlrQi, aktarilan veri miktari
ve baglanti noktalar gibi kayitlarinin tutulmasi saglanmistir. Burada da
amag, elektronik ortamda delil elde etmektir.

Verilerin internet sayesinde kolaylikla yer degistirebilmesi, yine
internet sayesinde verilere miudahale edilebilmesi, internet yoluyla isle-
nebilen ve bilisime 6zgu suclarin diinyanin herhangi bir yerinden ko-
laylikla yapilabilmesi, karsimiza ulkesellik ve yetki sorunlarini ¢ikar-
maktadir. Dolayisiyla, dinyanin herhangi bir yerinden hareketle islenen
sucun Tirkiye’de sonu¢ dogurmasi ya da tam tersi bir durumda, delil
toplayabilmek, hele ki elektronik delil elde edebilmek ¢cok zordur. Bu
soruna uluslararasi stzlesmelerle ve adli isbirlikleriyle ¢6zim bulun-
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maya ¢alisiimaktadir. Ancak, bu konudaki kavramlarin, standartlarin ve
su¢ tanimlarinin her Ulkede ayni olmamasi sebebiyle, sorun uzun bir
sure asllamayacak gibi gbzikmektedir.

E. 5237 SAYILI TCK. DA BILISIMILE iLGILISUCLAR

Bilisim suglari, 5237 Sayil Yeni Turk Ceza Kanununda su numa-
ra ve basliklar altinda yer almaktadir:

“Kisilere Karsi Suclar’ kisminin dokuzuncu bélimiinde “Ozel
Hayata ve Hayatin Gizli Alanina iliskin Sucglar’ bashg! altinda 135.
maddede “Kisisel verilerin kaydedilmesi sucu”, 136 ve 137. maddeler-
de “Kisisel verileri hukuka aykiri olarak verme veya ele gegirme sugu”,
138. maddede “Verileri yok etmeme sucu”, “Topluma Karsi Suclar”
kisminin onuncu boéliminde “Bilisim Alaninda Suglar” bashgi altinda
243. maddede “Hukuka aykiri olarak bilisim sistemine girme ve sis-
temde kalmaya devam etme sugu”, 244. maddede “Bilisim sisteminin
isleyisini engelleme, verileri bozma, verileri yok etme, verileri degis-
tirme, verileri erisiimez kilma, sisteme veri yerlestirme, sistemdeki
verileri baska yere génderme, bilisim sistemi araciligi ile ¢ikar saglama
suclan”, 245. maddede “Banka veya kredi kartlarinin koétiye kullanil-
masi sucu” diuzenlenmistir.

Bunlardan baska yeni TCK.nunda bilisim sistemleri aracihgi ile
islenebilecek ancak salt bilisim sucu olarak nitelendirilemeyecek ve
bahsi gecen maddeler geregince cezalandinlacak suclar da bulunmak-
tadir. Bunlar:

81 ve 82. maddelerde “Kasten 6ldirme sucu”, 84. maddede “infti-
hara azmettirme, intihan tesvik, intihar kararini kuvvetlendirme sugla-
ri” 86 ve 87. maddelerde “Kasten yaralama suclar”, 91. maddede “ Or-
gan ve doku ticareti’, 96. maddede “Eziyet sucu”, 105. maddede “Cin-
sel taciz sugu”, 106. maddede “Tehdit sucu”, 107. maddede “Santaj
sucu”, 123. maddede “Kisilerin huzur ve sUkununu bozma sucgu”, 124.
maddede “Haberlesmenin engellenmesi”’, 125. maddede “Hakaret su-
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¢cu”, 132. maddede “ Haberlesmenin gizliligini ihlal sucu”, 133. madde-
de “Kisisel konusmalarin dinlenmesi ve kayda alinmasi sucu”, 134.
maddede “Ozel hayatin gizliligini ihlal sucu”, 142. maddenin 2. fikra-
sinin (e) bendinde “Bilisim sistemlerinin kullaniimasi suretiyle hirsizlik
sucu”, 148 ve 149. maddelerde “Yagma sucu”, 157 ve 158. maddelerde
“Dolandiriciik sucu”, 179. maddenin 1 fikrasinda “Kara, deniz, hava
ve demiryolu ulasiminin guven icinde akisini saglamak i¢in kurulmus
teknik isletim sistemine midahale ederek trafik givenligini tehlikeye
sokma sugu”, 213. maddede “Halk arasinda korku ve panik yaratmak
amaclyla tehdit sucu”, 214. maddede “Sug islemeye tahrik sugu”, 215.
maddede “ Sucu ve sucluyu évme sucu”, 216. maddede “Halki kin ve
dismanlga tahrik veya asagilama sugu”, 217. maddede “Halki kanun-
lara uymamaya tahrik sucu”, 225. maddede “Alenen cinsel iliskide
bulunmak ve teshircilik suclan”, 226. maddede “Mustehcenlik sucu”,
227. maddede “Fuhsa tesvik ve aracilik suclari”, 228. maddede “Kumar
oynanmasi icin yer ve imkan saglama sucu”, 237. maddede “Fiyatlari
etkilemek amaciyla yalan haber veya havadis yayma sucu”, 239. mad-
dede “Ticari sir, bankacilik sirri veya musteri sirri niteligindeki bilgi ve
belgelerin aciklanmasi sucu”, 258. maddede “ Goreve iliskin sirrin agik-
lanmasi sucu”, 267. maddede “iftira sucu”, 271. maddede “Suc uydur-
ma sucu”, 281. maddede “Sug delillerini yok etme, gizleme veya degis-
tirme sucu”, 282. maddede “ Sugtan kaynaklanan malvarligi degerlerini
aklama sucgu”, 285. maddede “Sorusturmanin gizliliginin ihlali sucu”,
286. maddede “Sorusturma ve kovusturma islemleri sirasindaki ses
veya goruntllerin yetkisiz olarak kayda allnmasi veya nakledilmesi
sucu”, 288. maddede “Adil yargilamayi etkilemeye tesebbis sucu”,
299. maddede “Cumhurbaskanina hakaret sucu”, 300. maddede “Dev-
letin egemenlik alametlerini asagilama sucu”, 301. maddede “Turklugu,
Cumhuriyeti, Devletin kurum ve organlarini asagilama sucu”, 304.
maddede “Devlete karsi savasa tahrik sucu”, 318. maddede “Halki as-
kerlikten sogutma sucu”, 319. maddede “Askerleri itaatsizlie tesvik
sucu”, 323. maddede “ Savasta yalan haber yayma sucgu”, 327. maddede
“Devletin guvenligine iliskin bilgileri temin etme sucu”, 329. maddede
“Devletin glvenligine ve siyasal yararlarina iliskin bilgileri aciklama
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sucu”, 330. maddede “Devletin guvenligi icin gizli kalmasi gereken
bilgileri aciklama sucu”, 331. maddede “Uluslar arasi casusluk sucu”,
334, 335, 336, 337. maddelerde “Yasaklanan bilgileri temin, casusluk
maksadiyla temin, ac¢iklama, casusluk maksadiyla agiklama suclarr”,
340. maddede “Yabanci devlet baskanma karsi su¢”, 342. maddede
“Yabanci devlet temsilcilerine karsi hakaret sugu” diizenlenmistir.

Yukarida sayllan suglar bilisim sistemleri araciligi ile de islenebi-
lecek suclardir.®

F. SIBER SUCLAR SOZLESMESI

Turkiye, siber suclar tanimlayan ve cezai sorusturma ve kovus-
turma yontemlerini belirleyen "Avrupa Siber Suclar S6zlesmesi'ne
henlz taraf olmak icin yasal alt yap! calismalarina devam etmektedir.
Avrupa Konseyi (AK) Su¢ Sorunlari Yuritme Komitesi’ne baglh "Siber
Uzayda Suclar Uzmanlar Grubu"nun 1997 yilinda ¢alismalarini baslat-
g1 "Avrupa Siber Suc Sozlesmesi’, 8 Kasim 2001’de Avrupa Konseyi
Bakanlar Komitesi’nde onaylanmasinin ardindan 23 Kasim 2001’de
Macaristan’da imzaya acilmisti.

Siber suglarla ilgili olarak dizenlenen ilk belge olma 6zelligini
tasilyan "Avrupa Siber Su¢ S6zlesmesi'ni su ana kadar 39'u AK Uyesi
olmak Uzere toplam 43 ulke imzalad1.5L

Sozlesmede, bir bilisim sistemi olarak bilgisayar sistemlerinin ce-
za hukukuna etkisi ve ortaya ¢ikardigi sorunlar, hem maddi ceza huku-
ku acisindan hem de ceza yargilamasi agisindan ele alinmis ve bu alan-
larda bilgisayar sistemlerinin kullaniimasi merkezinde ortaya cikan
sorunlara iliskin ¢ozumler getiriimek istenmistir. S6zlesmenin ikinci
kismini olusturan maddi ceza hukukuna ve ceza yargilamasina iliskin

% ismail ERGUN, 2.Polis Bilisim Sempozyumunda Sunulan Bildiri, ayrica bkz www.caginpolisi.com

8 htto://www.IX)Sta.com.tr/vasam/teknoloii/HaberDetav/Turkive Siber Suclar Sézlesmesi ne oirivor.htm?
ArtidelD=24866
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sorunlar iki ana bolime ayrilmis ve birinci bélimde maddi ceza huku-
kuna iliskin duizenlemelere yer verilmistir. ikinci bolimde ise, ceza
yargillamasina iliskin sorunlar ele alinarak 6zellikle delillerin elde
edilmesi, korunmasi ve saklanmaﬁlna iliskin olarak ortaya ¢ikan sorun-
lara ¢cozUm getiriimek istenmistir.

Konuya iliskin olarak Siber Suclar S6zlesmesi’nin “Saklanan bil-
gisayar verilerinin aranmasi ve bunlara el koyulmasi” seklindeki 4.
bashgi olan, su sekilde diizenlenmistir:

Madde 19 - Saklanan bilgisayar verilerinin aranmasi ve bunlara el
konulmasi

1 Taraflardan her biri, yetkili mercilerinin kendi ulusal sinirlari
icinde asagidakileri arama ya da bunlara benzer sekilde erisim saglama
konusunda yetkili olabilmeleri icin gerekli olabilecek yasama islemle-
rini ve diger islemleri yapacaktir:

a. Bir bilgisayar sistemi ya da bu sistemin pargasi ve bunlarda
saklanan bilgisayar verileri,

b. Bilgisayar verilerinin saklandigi cihazlari.

2. Taraflarin her biri, yetkili mercilerinin paragraf 1 (a) uyarinca
belirli bir bilgisayar sisteminde ya da bu sistemin bir pargasinda arama
yapmasl ya da bunlara erisim saglamasi s6z konusu oldugunda, ayrica
aranan verilerin kendi ulusal sinirlari igcindeki baska bir bilgisayar sis-
teminde ya da bu sistemin bir parcasinda saklandigina dair gerekceleri
bulundugunda, s6z konusu mercilerin arama ya da erisim islemlerini bu
sistemi kapsayacak sekilde genisletebilmelerini saglamak Uzere gerekli
olabilecek yasama islemlerini ve diger islemleri yapacaktir.

2  Muammer Ketizmen, Turk Ceza Hukukunda Bilisim Suclari, Adalet Yayinevi, Ankara 2008, s.49.
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3. Taraflardan her biri, yetkili mercilerinin kendi ulusal sinirlari
icinde paragraf 1veya 2 uyarinca erisilen bilgisayar verilerine el koyma
ya da bunlarn bagka sekillerde koruma altina alinmasi konusunda yetkKili
olabilmeleri igin gerekli olabilecek yasama islemlerini ve diger islemle-
ri yapacaktir. Bu islemler arasinda, asagidakilerin yapilabilmesine y6-
nelik yetkilerin saglanmasi bulunacaktir:

a. Herhangi bir bilgisayar sistemine ya da bu sistemin bir parcasi-
na veya bilgisayar verilerinin saklandigi cihazlara el konulmasi ya da
bunlarin benzer sekilde koruma altina alinmasi;

b. Bu bilgisayar verilerinin kopyalanip alikonulmasi;

¢. S8z konusu sakl bilgisayar verilerinin dogrulugunun muhafaza
edilmesi;

d. Erigilen bilgisayar sistemindeki s6z konusu verilerin erisilemez
kullanilamaz hale getirilmesi ya da silinmesi.

4. Taraflardan her biri, yetkili mercilerinin ilgili bilgisayar siste-
minin isleyisi hakkinda ya da bu sistem icindeki bilgisayar verilerinin
korunmasi i¢cin kullanilan 6énlemler hakkinda bilgi sahibi olan herhangi
bir kisiye, paragraf 1 ve 2'de belirtilen islemlerin yapilabilmesi i¢in
gerekli bilgileri makul sekilde vermesi yoninde talimat vermesi icin
gerekli olabilecek yasama islemlerini ve diger islemleri yapacaktir.

5. isbu maddede s6zu gegen yetki ve usuller Madde 14 ve 15e
tabi olacaktir.

Is bu sdzlesmeye taraf olan iilkelerin, bu normlari kendi i¢ hukuk-
larina uyarlamasi gerekmekte olup, s6ézlesmede bu husustan sik¢a bah-
sedilmistir.

Maddenin birinci fikrasinda yetkili mercilerin arama ya da erisim
saglama konusunda yetkili olabilmeleri icin “bilgisayar sistemi, bilgi-
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sayar parcasl ve bunlarda saklanan bilgisayar verileri” cumlesi ile yeti-
nilmemis olup, “bilgisayar verilerinin saklandigi cihazlar” na yer ve-
rilmis ve bdylece CM K’da bahsetmis oldugumuz eksiklik giderilmistir.
Bilgisayar belirli komutlara gore veri isleyen ve depolayan bir makine53
oldugu Uzere, tim fiziksel parcalari kapsam dahilindedir. S6zlesmenin
birinci maddesi daha genel bir tanim 6ngdérmus olup, makineye ait tim
fiziksel donanimi degil, bilgisayar verilerinin saklandigi cihazlardan
bahsetmistir. Daha dogru bir tanimla, uygulamada da kolaylik yaratil-
mis olup, tim bilgisayan kulliyen aramak ve kosullari olustugunda
elkoymak yerine, yalnizca HDD veyahut DV D ’lere ayni islem uygula-
nabilecektir. Maddenin ikinci fikrasi da bilgisayar sisteminin bagh ol-
dugu diger sistemleri de kapsayarak, somut anlami genisletmistir.

Maddenin Gclncu fikrasi, sb6z konusu bilgisayar verilerine
elkonulmasi, bu verilerin koruma altina alinmasi ve saklanmasini di-
zenlemistir. Boylece taraf llkelerin yasama yetkileri, maddede dizen-
lenen sekil ile duizenlenecektir.

Maddenin dordinct fikrasinda “adli bilisim uzmani” devreye
girmistir. Madde metnine konu edilen uzman kisiye, birinci ve ikinci
fikradaki islemlerin yapilabilmesi icin gerekli bilgileri makul sekilde
vermesi igin talimat verilmesi dolayisiyla gerekli yasal dizenlemenin
yapiimasi gerekliligi belirtilmistir. Ulkemizde bu husus kolluk kuvvet-
leri tarafindan uygulanmakta olup, yeterli sayida adli bilisim uzmani
bulunmamaktadir.

Maddenin son fikrasinda ise yetki ve usullerin ayni sézlesmenin
14. ve 15. maddelerine tabi olacag! belirtilmistir.

8 http://tr.wikipedia.org/wiki/Bilgisayar
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VI. ADLI BIiLiSIM VE 5271 Sayih CMK 134. MADDESI
ILE iLGILI UYGULAMAYA IiLISKIN GETIRILEN
ELESTIRILER

= Bir suc dolayisiyla yapilan sorusturmada, baska surette delil elde
etme imkaninin bulunmamasi halinde, stuphelinin kullandigi bilgisa-
yar ve bilgisayar programlari ile bilgisayar kitiklerinde arama yapi-
labilece@i kuralina uyulmamasi,

= Bilgisayarlarin bulundugu yerde incelenmesi yerine baska yerlere
gotartlerek incelenmesi,

= "Stphelinin kullandigi bilgisayar" ifadesine aykiri olarak, stphelinin
kisa sureli kullandigi yada kullanmadigi bilgisayarlara da el konul-
masil,

< Bilisim suclarina iliskin yasal mevzuatin gtincel ve yeterli olmamasi,

= "Siber suclar s6zlesmesi” ile ilgili bir politikamizin bulunmamasi,

= Adli bilisimde etik degerlerin belirtimemesi,

< Adil yargilama ve 6zel hayatin gizliligi gibi haklarin g6z ardi edil-
mesi,

= Adli bilisim ilke ve standartlarinin hentiz belirlenmemis olmasi,

< Usul uygulamalarinda konunun éneminin bilinmemesi, arastirmalara
ve bilimsel incelemelere kaynak ayriimamasi,

= Tlgili kurumlarnn ve goérevlilerin yeterince egitilememesi,

= Asgari standartlarin saglandigi laboratuarlarin heniz istenen seviye-
ye getirimemesi,
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= Adli bilisim konusunda 6zel ve uzman ekiplerin olmayisi neticesin-
de veri cihazlarina yedekleme yapmadan ve elektronik olarak mu-
hirlenmeden el konuldugu; siupheliye ve avukatina herhangi bir tu-
tanak verilmedigi; bilgisayarlarin ve diger veri depolama aygitlarinin
manyetik alan etkisinden soyutlanmadan karga tulumba tasindigi;
tamirhaneden bozma odalarda “veri yazmayi ©Onleyen cihaz”lar
(FRED) olmaksizin elektronik delil incelemesi yapildigi, yapilan iti-
razlarin da emniyet gorevlileri tarafindan, kaynak, insan ve teknik
altyapi yetersizligi ile aciklanmasi,

= Bilisim suclarina yonelik arastrmalarda, herhangi bir yan delille
desteklemeden ve baskasinin IP ’si Uzerinde islem yapmak mumkun-
ken sadece IP numarasi ile masum insanlarin yargilanmasi,

< Cumhuriyet savcilari ve hakimlerin elektronik delillerin 6nemi ile
ilgili Adalet Bakanh@ tarafindan ayri bir egitim ¢alismasina ydnlen-
dirilmemeleri, konuyu bilen hakim ve savcilara da 6zel goérevien-
dirme yapilmamasi,

= Herhangi bir konuda uzman oldugunu beyan eden herkes, Adalet
Komisyonu 6ntinde yemin ederek bilirkisi olarak calisabilmektedir.
Halbuki bilirkisilik, uzmanhgin belgelendigi, yeterliligin tespit edil-
digi cok 6zel bir alandir. Bugline kadar, adli bilisim incelemesi icin
Ziraat muhendislerinden, bilgisayar madazasi sahibine kadar genis
bir yelpazeden kisilerin elektronik delil incelemesi ve analizi yaptigi
da gorilmustur. Bilgisayar Mihendisi oldugu halde bile, ne tur bir
inceleme yaptiginin farkinda olmayan, kendisine sorulan sorular ha-
ricinde raporunu ilgisiz konularla ve fazlaca teknik terimlerle doldu-
ran uzman bilirkigilerin de var oldugu ¢okga gorulmustur. Dolayisiy-
la bu alanda bilirkisi kurumunun yeniden ele alinmasi gerektigi hu-
susunun g6z ardi edilmesi,

< Konuya yatkin hakim ve savcilar araciligiyla bu tir suclarin kovus-
turuldugu uzman mahkemelerin kurulmamasi,
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VII. BiLISIM KONUSUNDA AVRUPA INSAN HAKLARI
MAHKEMESI KARARLARI%

AIHS Madde 8

1. Herkes 6zel hayatina, aile hayatina, konutuna ve haberlesme-
sine saygl gosterilmesi hakkina sahiptir.

2. Bu hakkin kullaniimasina bir kamu otoritesinin mudahalesi,
ancak ulusal givenlik, kamu emniyeti, lkenin ekonomik refahi, dirlik
ve diizenin korunmasl, su¢ islenmesinin énlenmesi, saghgin veya ahla-
kin veya baskalarinin hak ve dzgurluklerinin korunmasi igin, demokra-
tik bir toplumda zorunlu olan o6l¢lide ve yasayla 6ngoriulmis olmak
kosuluyla s6z konusu olabilir.

Haberlesmeye Miidahale-Ozel Hayat liliskisi: Ozel haberles-
meye mudahale amacl gizli teknolojik aletlerin kullanilmasi 6zel haya-
tin kapsamina girmektedir. Ayrica bu hikim, yapilan telefon konusma-
sinin icerigi ne olursa olsun gecerlidir.

A/Fransa (23.11.1993) davasinda hukumet, bir cinayetin plan-
lanmasiyla ilgili gortsmelerin kaydedilmesinin 6zel hayat kapsamina
girmedigini iddia etmistir. Komisyon, bir gorismenin kamu c¢ikarini
ilgilendirmesinin, goérismenin 6zel olma 6zelligini yitirmesine neden
olmadigini belirtmistir. Mahkeme de bu gérusi kabul etmistir,

Haiford/Birlesik Krallik (25.06.1997) davasinda, bu hakkin kap-
samina, amaci is ya da 6zel olsun, bitin telefon gorismeleri ve is tele-
fonlarinin kullaniimasi sokulmustur.

Diger yandan davacinin sivil havacilikta kullanilan bir radyo ka-
nalinin kullandig1 durumda, s6z konusu gorisme, diger kullanicilarin

% Ozcan Ozbey, Avrupa insan Haklan Mahkemesine Basvuru Yontemleri, Adalet Yayinevi, Ankara 2008, B.2, s. 286
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da erisebilecegi bir dalga boyunda yapildidi icin, haberlesmeye yapilan
midahale 6zel hayata mudahale sayllmamistir ve 6zel haberlesme ola-
rak nitelendiriimemistir (No. 21353/93, 27.02.1985).

Devletin Kisisel Veri Toplamasi-Ozel Hayat iliskisi: Bir devle-
tin yetkili temsilcileri tarafindan bir birey hakkinda rizasi alinmaksizin
bilgi toplanmasi her zaman s6z konusu kisinin 6zel hayatini ilgilendirir
ve bu nedenle 8. madde 1 fikranin kapsamina girer. Bu konudaki 6r-
neklerden bazilar::

- Cinsiyet, medeni hal, dogum yeri ve diger Kisisel bilgilerle ilgili
yanitlanmasi zorunlu sorular iceren resmi niifus sayimi (X/ingiltere
06.10.1982, no. 9072/82, 30 DR 229);

- Polis kayitlari gizli olsa bile (Leander/isveg, 26.03.1987, Seri A no.
116), polis tarafindan parmak izi, fotograf ve diger kisisel bilgilerin
kaydedilmesi (Murray/ingiltere 28.10.1994, Seri A no.300-A);

- Tibbi verilerin toplanmasi ve tibbi kayitlarin tutulmasi (No.
14661/81, 09.07.1991, 71 DR 141),

- Vergi makamlarinin Kisisel harcamalarin detaylarini (ve boylece
6zel hayatin detaylarini) aciklama zorunlulugu getirilmesi (No.
9804/82, 07.12.1982,31 DR 231)

- Saglik, sosyal hizmetler ve vergi gibi idari ve sivil konulari ele alan
bireysel kimlik belirleme sistemi.

Ozel hayata saygl gosteriimesi hakkina bir miudahale olmasina
karsilik, arastirma ve kimlik bilgilerinin bash basina bu hakkin bir ihlali
sayllmasi pek muhtemel gbzikmemektedir.

Kisisel Verilere Erisim: Devletin kayitlarina erisememe duru-
mu, kaydedilen bilginin tlrine gobre 6zel hayat kapsamina girebilir.
Gaskin-Birlesik Krallik (07.07.1989 Prg. 89) davasinda Mahkeme,
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davaci hakkindaki dosyalarin s6z konusu Kisinin ¢cocuklugu, gelisimi ve
gecmisi hakkinda ¢ok kisisel boyutlari icerdigi icin ve bdylece "gecmisi
ve ¢ocukluk yillari konusunda temel kaynak" oldugu icin, stz konusu
dosyalara erisememenin 8. madde cercevesinde sorun yarattigina karar
vermistir.

Haberlesme Ozgirlugine Saygi Hakki: Haberlesmeye saygi
goOsterilmesi hakki, kesintiye ugramadan ve sansir edilmeden baskala-
riyla iletisim kurma hakkidir. Klass/Almanya (06.09.0978 Prg. 41)
davasinda mahkeme haberlesme kapsamina sadece posta yoluyla gon-
derilen malzemeleri degil, ayrica bu kavrama telefonla iletisim gibi
araclar aracihigiyla gerceklestirilen 6zel nitelikteki haberlesmeyi de
kapsam icine almistir. AiIHS canli ve zamana uyumlu bir sekilde siirekli
kapsamini genislettigini distiniirsek bu kavrama e-posta gibi diger ha-
berlesmeleri de teknolojik gelismelere uygun olarak katmak gerekir.

8. maddenin sagladigi koruma, genellikle haberlesmenin icerigin-
den cok haberlesme yol ve yontemleriyle ilgilidir. Bu yluzden devlet,
ornegin suc¢ teskil eden faaliyetlerle ilgili telefon go6rismelerinin
8/1fikranin kapsamina girmedigini iddia edemez (A/Fransa,
23.11.1993). Halford/ingiltere (25.06.1997) davasinda, is telefonu veya
6zel telefondan yapilan telefon goérismelerinin ve ofis telefonunun kul-
laniminin bu madde kapsamina girdigi karari verilmistir.

Haberlesmede gonderinin veya alicinin kimligi, 8. maddenin sart
kostugu seylerin belirlenmesinde rol oynar. Ornegin mahkeme, avukat-
lar ve muvekkilleri, 6zellikle de goz altindaki kisiler arasindaki mek-
tuplara ve diger haberlesme yontemlerine saglanan korumanin ¢ok bi-
yuk oldugunu acikca ifade etmistir.

Tutuklularin hukuki danismanlan veya mahkemeler ile gizlilik
icinde haberlesme hakki bulunmaktadir. Mahkeme tarafindan bu husus
Golder/ingiltere’den, Ocalan/Turkiye’ye kadar cok sayida ki davada
tekrarlamistir.
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Haberlesmeye saygi isteme hakkinin sinirlarini tam olarak sapta-
mak mimkin degildir. Komisyon, posta hizmetindeki aksakliklarin
“saygl gorevinin” ihmali olmadigina karar vermistir.

Bireylere gelen mektuplara el konulmasi, acilip okunmasi veya
telefon konusmalarinin dinlenilmesi ya da kayda alinmasi, haberlesme
olanaginin engellenmesi gibi mudahaleler 8. madde kapsamina girer.

Devletin pozitif yukiimlalikleri: X.-Y./Hollanda davasinda dev-
letin yukamlulikleri ile ilgili ATHM sunu ifade etmistir:

“8. madde, sadece devleti miudahale etmekten kacinmaya zorla-
maz. Bu aslen negatif taahhidin yani sira, 6zel hayata ve aile hayatina
etkin bicimde saygi gdsterilmesinin dogasinda olan pozitif yGktmIiltk-
ler de olabilir... Bu yakumlultkler, bireylerin kendi aralarindaki iliski-
ler alaninda bile 6zel hayata saygl gosteriimesini saglayacak énlemler
almayi icerebilir.”

Bu nedenle Sozlesme, bazi sartlar altinda Devletin bireylere 8.
maddenin 6ngoérdigu haklan saglamak icin bazi 6nlemler almasini,
ayrica bir 6zel kisinin bir baskasinin haklarini etkin bicimde kullanma-
sini dnleyecek faaliyetlerine karsi koruma saglamasini sart kosabilir.

Mahkeme'ye gore pozitif bir yukimluligin olup olmadigini be-
lirlemek icin Devlet, toplumun genel cikarlari ve bireyin c¢ikarlari ara-
sinda adil bir dengenin kurulup kurulmadigina bakmalidir. Mahkeme
korunan bir hakkin igcerigini belirlerken, 8. maddenin ikinci fikrasinda
sayillan hedeflere basvurulabilecedi gorustni belirtmistir.

Gizli Goézetim Kanunlarinin Varhgi: Yetkililerin amacladigi
bicimde, gizli gézetime tabi olanlarin bircogu s6z konusu mudahalenin
farkinda degildir. Bazilari bu durumdan stiphelenebilir ancak ellerinde
yeterli kanit olmayabilir. Davacinin, haberlesmesine midahalede bulu-
nuldugunu kanitlamada zorlanmasi sonucu, bu konudaki kanunlarin
varliginin, 8. madde kapsaminda 6zel hayatina ve haberlesmesine mi-
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dahale oldugunu iddia etmesine neden olabilir. Bu iddia, ancak bazi
sartlarda basariya ulasabilir.

Klass/Almanya (06.09.1978) davasinda mahkeme, bireyin stz
konusu Onlemlerin kendisine karsi kullanildigini iddia etmek zorunda
kalmadan, sirf gizli onlemler veya gizli 6nlemlere izin veren kanunlar
olmasi nedeniyle, magdur oldugunu iddia edebilecegine karar vermistir.
Ancak Mahkeme, bu durumun sadece belirli sartlar altinda gerceklese-
bilecegini acikca ifade etmistir. ilgili sartlar, cignendigi iddia edilen
Sozlesme'den kaynaklanan hakka, itiraz edilen 6nlemlerin gizlilik 6zel-
ligine ve davaci ile s6z konusu 6nlemler arasindaki baga gore belirle-
necektir.

Malone/Birlesik Krallik (02.08.1984) davasinda, davacinin tele-
fonunun gercekten dinlenip dinlenmedigi konusunda bir anlasmazlik
Mahkeme'ye getirilmistir. Hikimet, bir telefon gériismesine polis tara-
findan mudahale edildigini kabul etmek disinda, s6z konusu Kisinin
telefon gorismelerine ve mektuplarina baska zamanlarda da mudahale
edilip edilmedigini, edildiyse ne derecede midahale edildigini acikla-
may1 kabul etmemistir. Ancak su durum kabul edilmistir:

“S6z konusu kisi, calinti mallari aldigindan stuphelenildigi icin,
posta ve telefon mudahalelerinin yapilma olasiligi olanlarinin olustur-
dugu sinifin bir Gyesidir.”

Mahkeme sonug olarak "bu kisiye karsi gercekten alman 6nlem-
lerden ayri olarak", haberlesmenin gizli gbzetimine izin veren ve goze-
timi mimkuin kilan kanunlarin ve uygulamalarin olmasinin basl basina,
davacinin 8. madde kapsamindaki haklarini kullanmasina midahale
olusturduguna karar vermistir.

Devletin 8. madde cercevesinde gerceklestirmis oldugu ma-
dahalenin mesrulugunu asagidaki hususlara dayandirmak zorun-
dadir.
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1- Mudahalenin kanunlara uygun olmasi
2- Mesru bir amacin bulunmasi
3- Demokratik bir toplumda gerekli olmasi

Midahalenin kanunlara uygunlugu: 8. madde'den kaynaklanan
haklara midahale eden bir 6dnlem, sadece kanunlara uyulan durumlarda
bu hikme uygun olabilir. Sikayet edilen 6nlem kanuna uygunluk sarti-
na uymuyorsa, 8 maddelyi ihlal eder ve dava sona erer. Bu konuda
gizli gbzetim, cocuklarin korunmasi ve tutuklularin haberlesmesine
mudahale edilmesi gibi bazi yasal alanlar 6zellikle hassastir.

Kanunlara uygunluk ile kastedilen; sikayet edilen midahalenin
"kanunlara uygun" olmasi icin, yasal bir dayanagi olmaldir ve s6z ko-
nusu kanun, yeterince kesin olmall ve kamu otoritelerinin keyfi uygu-
lamalarina karsi koruyucu bir 6nlem icermelidir.

Mahkeme, Malme/Birlesik Krallik (02.08.1984) davasinda tele-
fon gorismelerine midahale etme yetkisinin yasal dayanagi olup olma-
digini degerlendirmistir. O donemde telefonlarin dinlenmesi, detaylari
yayinlanmamis olan idari uygulamalarla 6zel olarak yasalarla verilmis
yetki olmadan duzenleniyordu. Mahkeme, kamu otoritelerinin telefon
gorusmelerini gizli olarak dinleme yetkisini kullanmasinin kapsami
veya yontemi konusunda yeterince ac¢iklik olmadigini belirtmistir. Bu
bir idari uygulama oldugu icin, herhangi bir zamanda degistirilebilirdi,
bu da 8. maddenin ihlali anlamina geliyordu.

Mahkeme, Khan/Birlesik Krallik (12.05.2000) davasinda, gizli
dinleme cihazlarinin kullanimini diizenleyen yasal bir sistem olmadigi
icin ve sz konusu cihazlarin kullanimi yasal olarak baglayici olmayan
ve halkin dogrudan ulasamadigi icisleri Bakanlhgi Rehber Kurallari
tarafindan dizenlendigi icin, Birlesik Krallik otoriteleri tarafindan bu
tar bir gizli dinleme cihazinin kullaniimasinin 8. madde anlaminda
kanunlara uygun olmadigini belirtmistir.
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Tahmin Edilebilirlik Sarti: 8. maddenin yasaya uygunluk sartini
karsilamak icin, soz konusu kanun, ilgili Kisiler tarafindan ulasilabilir
olmal ve gerekirse uygun tavsiyeler aldiktan sonra ilgili kisilerin mev-
cut sartlar altinda belirli bir hareketin ne tir sonuclar dogurabilecegini
makul bir diizeyde tahmin etmelerini mumkun kilacak duzeyde acikca
ifade edilmelidir (Andersson/isveg, 25.02.1992, Prg. 75). Buna tahmin
edilebilirlik sarti denir ve takdirin kapsami ve uygulanma ybntemi bi-
reyleri keyfi midahaleden koruyacak dizeyde aciklikla yazildigi sire-
ce, takdir yetkisi veren bir kanun 8. madde ile tutarsiz olmaz
(Olsson/isveg, 24.03.1988, prg. 62). Ayrica idari otoritelerin takdir
yetkisini kullanmasi, mahkemelerin degerlendirmesine tabi oldugu
stirece 8. maddenin sartlarini da karsilayabilir.

Telefon dinleme: Fransa aleyhine agilan Kruslin (Kruslin/Fransa,
24.04.1990) ve Huvig (Huvig/Fransa, 24.04.1990) davalarinda, polisin
telefon dinlemesini diizenleyen Fransiz kanununun, 8. madde 2. fikra-
daki tahmin edilebilirlik sartina uyup uymadigi Mahkeme tarafindan
degerlendirilmistir. Alman karar gore:

“Telefon gorusmelerine dinleme veya diger yontemlerle midaha-
le edilmesi, 6zel hayata ve haberlesmeye ciddi bir mudahaledir ve bu
nedenle 6zellikle kesin olan bir "kanuna' dayanmalidir. Ozellikle
kullanilabilecek teknolojiler devamli daha sofistike hale geldigi icin, bu
konuda acik ve detayh kurallarin olmasi 6nemlidir.”

Mahkeme'nin bu baglamdaki goérusitine gore, (yazili olan ve ol-
mayan) Fransiz kanunlart:

“Kamu yetkililerine verilen takdir yetkisinin kullanilma bicimini
ve kapsamini makul bir aciklik dizeyinde belitmemektedir. Bu durum
s6z konusu dénemde daha da gecerliydi; boylece Bay Kruslin, demok-
ratik bir toplumda hukukun Ustinligl kapsaminda vatandaslarin hak
ettigi asgari koruma duzeyine sahip olmamistir.”
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Mudahalenin mesru bir amag tasimasi: Mudahalenin kanunla-
ra uygun oldugu belirlendikten sonra, Mahkeme mudahalenin 8. madde
2. fikra kapsaminda mesru bir amaci olup olmadijl sorusuna cevap
arar. 8. madde 2. fikrada, bir devletin bu konuda basvurabilecegi amag-
larin listesi vardir. Ornegin, Devlet asagidaki konulari ileri surebilir:

- Bireyler hakkinda bilgi toplama ve saklama "ulusal gtvenlik amaci-
na yoneliktir";

- Tutuklularin yazismalarina miudahale etmenin amaci "toplum duze-
ninin bozulmasim ve sug islenmesini" 6nlemeyi amaglar;

- Cocuklan istismar gordukleri bir evden almak veya bir tarafa vesa-
yet vermeyi reddetmek veya temasa izin vermemekte amag¢ "saghgin
veya ahlakin" veya "baskalarinin hak ve 06zgurliklerinin" ko-
runmasidir.

- ihrag veya sinir disi etme emri vermede amag "lilkenin ekonomik
refahini” korumaktir.

Polis tarafindan toplanip, saklanan bilgiler, fotograflar: Polis
tarafindan fotograf cekilmesinin bir bireyin 6zel hayatina mudahale
sayilip sayllmayacagi, konunun bir 6zel olayla mi, yoksa kamu olayiyla
mi ilgili olduguna ve elde edilen malzemenin kisith olarak mi kullani-
lacagina, yoksa kamuya da aciklanma olasiliginin olup olmadigina bag-
Iidir. Friedl-Avusturya (Kom. K. 19.05.1994, s.20) davasl, davacinin
katildigi bir gosteri sirasinda ve go6steri sonrasinda Viyana polis otorite-
lerinin fotograf cekmesi konusundadir. Polis daha sonra davacinin kim-
ligini belirlemis, bu kisisel verileri kaydetmis ve s6z konusu gosteriler-
le ilgili idari bir dosyada saklamistir. Ancak Komisyon, bu durumun
sOz konusu kisinin 6zel hayatina saygi gosterilmesi hakkina mudahale
oldugu sonucuna ulasmamis ve karari i¢in su ¢ nedeni ileri sirmustir:
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- SO0z konusu otoritelerin davacinin evine girip evinde fotograf cek-
mesi durumu gibi 6zel hayalinin "i¢ alanina" bir midahale olmamis-
tir;

- Fotograflar, davacinin kendi istegiyle katildigi bir kamu olayina,
yani kamuya aclk bir alanda birden fazla Kisinin yaptigi bir gosteriye
aittir;

- Fotograflar, konuyla ilgili suclarin daha sonra sorusturulmasi g6z
ondnde bulundurularak, sadece gosterinin dzelligini ve gosteriye ka-
tilan Kisilerin davraniglarini kayda gecmek amaciyla cekilmistir.

Ancak Komisyon nihai kararini alirken, Hiukimetlin asagidaki
konularda verdigi teminatlara da 6Gnem vermistir:

“Hicbir isim yazilmadigi, kaydedilen kisisel veriler ve ¢ekilen fo-
tograflar veri islem sistemine girilmedigi ve s6z konusu durumda fotog-
rafi cekilen Kisilerin kimligini veri islem sayesinde belirlemek konu-
sunda herhangi bir adim atiimadigi icin, cekilen fotograflardaki bireyle-
rin kimligi belirsiz kalmaya devam etmistir.”

Terorist faaliyetler konusunda bilgi toplamak:
McVeigh/Birlesik Kralllk (18.03.1981) davasinda davacilar, anti-
terérizm kanunlan kapsaminda sorgulanmis, Gzerleri aranmis, parmak
izleri ahnmis ve fotograflar ¢ekilmistir; bu Kkisiler daha sonra bu kayit-
larin saklanmasinin 6zel hayatlarina midahale oldugunu iddia etmisler-
dir. Ancak Komisyon, bu bilgilerin istihbarat icin gerekli oldugunu
kabul etmis ve terérizme karsl savasmak konusundaki toplumsal ihtiya-
cin, bu Kisilerin haklarina yapilan hafif olarak gordiigt bu ihlallerden
daha agirhikli olduguna karar vermistir.

Murroy/Birlesik Krallik (28.09.1994) davasinda, davaci tutuklan-
diginda Kisisel bilgilerinin ve fotograflarinin kaydedilmesinin, terérizm
suclarinin sorusturulmasi sdrecinin mesru sinirlari igine girdigi belir-
tilmistir. Mahkeme'ye gore, kaydedilen Kisisel bilgilerin hepsi tutukla-
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ma ve sorusturma prosediirleriyle alakalidir. Bu davadan yola cikarak,
Mahkeme'nin polisin ve glvenlik giclerinin kaydettigi bilgilerin doga-
sini ve kapsamini inceleyecedi ve bu bilgilerin normalde bu tir dava-
larda uygulanan genis takdir hakkina tabi oldugu sonucuna ulasilabilir.

Ulusal guvenligi korumak amaciyla kisisel bilgi toplamak:
Mahkeme, ulusal guvenligi korumak amaciyla, Devletlerin yetkililere
kamunun ulasamadigi kayitlarda bilgi toplama ve kaydetme yetkisini
veren kanunlara ihtiya¢ duydugunu kabul etmistir (Leander/isvec,
26.03.1987). Ayrica ulusal glvenlik acisindan oénemli olan gorevlere
alinacak adaylarin degerlendirilmesinde bu bilgilerin kullaniimasi da
kabul edilebilir bir uygulamadir. S6z konusu istisnai sartlar ve ©zel
gorevleri tanimlamak Devletin sorumlulugundadir. Ancak Mahkeme bu
tur davalarda, yetkisini istismara karsi yeterli ve etkin teminatlarin ol-
dugu konusunda tatmin olmasi gerektigini de belirtmistir. "Ulusal gu-
venligi korumak icin olusturulan bir gizli gbzetim sistemi, demokrasiyi
korumak adina demokrasiye zarar verebilecegdi, hatta demokrasiyi yok
edebilecegi" riski géz 6ninde bulundurularak, teminatlarin gerekli ol-
dugunu belirtmistir. Bu nedenle Devletler, Devletin giclni istismar
etmesini ve 8 madde haklarinin ihlal edilmesini 6nlemek icin asgari
koruma standartlarini belirleyen gerekli cerceveyi olusturmalidir.

Leander/isve¢ davasinda Mahkeme, bir bireyin 8. madde haklari-
ni korumak igcin gerekli usul dnlemlerinin 6zelliklerini detayh bir bi-
¢imde ele almistir. Davacinin kadrolu olarak istihdam edilmesi onlen-
mis ve otoritelerin gorusune goére kendisini guvenlik agisindan riskli
kilan bazi gizli bilgiler nedeniyle gecici istihdami sona erdirilmistir.
SOz konusu kisi, hem bu bilgilerin saklanmasinin hem de kullaniimasi-
nin yani sira, kendisine bu iddialar1 c¢irtitme firsati veriimemesinin 8.
madde 1 fikrada teminat altina alinan 6zel hayatina saygi gosterilmesi
hakkini ihlal ettigi konusunda sikayette bulunmustur. Mahkeme, perso-
nel kontrol sisteminin davacinin 6zel hayatina midahale oldugunu ka-
bul etmekle beraber, davacinin haklarinin istismarina karsi mevcut on-
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lemleri gbz 6nunde bulundurarak, bu sistemin demokratik bir toplumda
gerekli oldugunu da belirtmistir.

Mahkeme, isve¢ Hilkiimetinin istismara karsi yeterli koruma sag-
ladigina inandigi on iki 6nlemden olusan listede, personel kontrol pro-
sedUrdnin etkilerini olmasi gereken asgari dizeye indirmeyi amaglayan
bazi hukimlere 6nem vermistir. Bunlar sunlardir:

- Ulusal Polis Kurulu'nun hangi bilgilerin kayda girecedi hakkinda
takdir yetkisi olmasina ragmen, bu yetki kanunlarla dizenlenmistir
ve kapsami Hukiimetin verdig@i talimatlarla belirlenmistir;

- Gizli polis kaydina bilgilerin girilmesi, s6z konusu bilginin 6zel
polis birimi icin gerekli olmasi ve "ulusal glvenlige karsi suclari”
Onleme veya belirleme amacini gitmesi sartlarina tabidir;

- S6z konusu kanunda, hangi bilgilerin dagitilabilecegi, bilgilerin
hangi otoritelere iletilebilecegi, s6z konusu iletinin hangi sartlarda
yapilabilecegi ve bilgilerin paylasiimasi konusunda karar verilirken
Ulusal Polis Kurulu'nun takip etmesi gereken prosedir hakkinda
aclk ve detayl hukumler vardir;

- Son olarak, gizli polis kayitlarindaki bilgilerin personel kontroli
disinda kullanim1, pratikte ceza davalari ve isve¢ vatandashgina gec-
me konulu davalar ile sinirlidir.

Leander/isve¢ davasinda Mahkeme, sistemin diizgiin isleyisinin
kontroliniin hem Parlamento'ya, hem de Adalet Bakanhgi, Parlamenter
Ombudsman ve Meclis Adalet Komitesi gibi bagimsiz kurumlara ve-
rilmis olmasina ¢ok énem vermistir.

Mahkeme ayrica, Ulusal Polis Kurulu'nun calismalarn acisin-
dan, Kurul'un parlamenter tyeleri hakkinda su konuya dikkat cekmistir:
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Uyeler bilgilerin talepte bulunan otoriteye verilip verilimeyecegi
konusunda butiin kararlara katimaktadir. Ozellikle her birine verilen
veto hakki sayesinde, veto hakki kullanildiinda Kurul'un bilgileri ver-
mesi otomatik olarak dnlenmektedir. Bu durumda, bilgileri verme kara-
rini, ancak konunun Ulusal Polis Komiseri veya parlamenterlerden
birinin talebi Gzerine Hukimete getirilmis olmasi sartiyla, Hukimetin
kendisi verebilir. Kaydin en 6nemli unsuru olan bilgilerin verilmesi
konusundaki bu dogrudan ve dizenli kontrol mekanizmasi, istismara
karsi 6nemli bir koruma saglar.

Demek ki isvec personel kontrol sistemindeki dnlemler bir arada
distnuldiginde, bu durumda 8. madde 2. fikranin sartlarini karsilama-
ya yeterlidir. Mahkeme genel olarak bitiin davalari icerigine gore ayri
ayri degerlendirir ve diger yargi duzenlerindeki sistemlere basvurmaz.
Boylece mevcut davada incelenmekte olan sistemin Sézlesme teminat-
lari tarafindan belirlenen esigi asip asmadigini ve demokratik toplum
ile birey haklarini korumak arasindaki dengeyi tutturup tutturmadigini
belirlemek roliint Gstlenmektedir.

Bir sucun sorusturulmasi ve yargilanmasi sirasinda bilgilerin
ifsasi: Komisyon Doorson/Hollanda (29.11.1993, DR 75, s. 231) dava-
sinda, davaciya ait olan ve polis dosyalarinda bulunan bir fotografin
Uglincu taraflara gosterilmesi nedeniyle ortaya ¢ikan 6zel hayata mida-
hale durumunun, 8. madde 2. fikraya gore hakli olup olmadigini deger-
lendirme durumunda kalmistir. Sucu 6nlemeyi amaglayan bu muidaha-
lenin, asagidaki nedenlerle izlenen amagla orantil olduguna karar ver-
mistir:

- Fotograf sadece sorusturma amach kullanilmistir;

- Genel olarak kamunun erisimine acik degildir; ve

- Daha 6nceki bir tutuklama sirasinda polis tarafindan kanunlara uy-
gun bicimde, yani 6zel hayatha mudahale etmeyen bir bigcimde
cekilmistir.
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Polis tarafindan basina ifsa: Bir tutuklamanin detaylarinin polis
tarafindan basma aciklanmasi, stz konusu davanin sartlarina gore sorun
yaratabilir. 1995'de bir davaci, bir erkek ¢cocuga ahlaka aykiri saldiri
suphesiyle tutuklandiktan sonra basinda ¢ikan ve polis tarafindan evin-
de ¢cok miktarda ¢ocuk pornografisi materyali bulunduguna ait detaylar
iceren haberlerin 6zel hayatina saygl gosteriimesi hakkini ihlal ettigi
konusunda sikayette bulunmustur. Bu Kisi, polisin basma yanls de-
taylar vermenin yani sira, mahallesindeki kisilerin onu tanimasina im-
kan saglayacak detaylar verdigi konusunda sikayetci olmustur. Komis-
yon, bunun bir miudahale oldugu varsayimindan yola ¢ikarak, kamuo-
yunu ilgilendiren konular hakkinda kamuyu bilgilendirme mesru amaci
guduldigi ve olaylarin gerceklere dayal bir 6zeti oldugu icin bu mu-
dahaleyi hakli bulmustur.

VIIl. SONUC

Adli bilisim, ¢cok yeni bir disiplin olmamasina karsin, hentiz tl-
kemiz icin yeni diye nitelendirilebilecek bir kavramdir. Ancak 6nemi
tartismasizdir. Son zamanlarda bu konuda calismalar yapan cesitli ku-
rumlar ortaya cikmis, birtakim sirketler Tlrkiye’ye gelmis ve veri kur-
tarma gibi kisisel ihtiyaclara da cevap verebilecek turden calismalar
yapilmaya baslanmistir.

Ancak resmi bir kurum olarak da adli bilisim konusuna egilmek
ve adli bilisim uzmanlan yetistirmek gerekmektedir. Bu konuda Adli
Tip Kurumu gibi bir kurumun olusturulmasi 6nerileri dile getirilmekte-
dir. Ayrica kolluk icerisinde bir birim olusturularak, olay yerine yapilan
ilk mudahale esnasinda mumkin olan maksimum delile ulasabilmek
icin delil toplama islemlerinin bu uzman Kigilere yaptirimasi énem arz
etmektedir. Yine, adliyelerde aile mahkemesine bagl olarak calisan
pedagog ve sosyal hizmet uzmani gibi, adli bilisim uzmanmin da bu-
lundurulmasi oldukga faydali olacaktir. Ayrica, bilisim konusunda ihti-
sas mahkemelerinin kurulmasi son derece 6nemlidir.
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Adli Bilisim incelemeleri, adli bir islem oldugundan ve sonucun-
da da bir rapor mahkemeye sunulacagindan incelemeler mevzuata uy-
gun yapiimaldir. Her ne kadar mevzuat bu konuda yetersiz olsa da
rapora itiraz hakkini asgariye indirecek bir calisma yapiimahdir. Ulke-
mizde ne yazik ki bu konuya vakif yeteri sayida personel oldugu soyle-
nemez. isin icerisinde bilisim kelimesi gecince 6zellikle kendisini bili-
sim uzmani olarak tanimlayan kisiler de Adli Bilisim konusunda ko-
nusmaktan geri kalmiyorlar. Bu konu sadece bilgi degil ayni zamanda
tecribe gerektiren bir konudur. Yani bir olay yerinde ilk midahale tec-
ribesi olmadan, cesitli suglarla ilgili incelemeler yapip mahkemelere
rapor yazmadan bu konularda uzman oldugunu iddia etmek eksik ola-
caktir. Dolayisiyla sireg, ilk 6nce sureci baslatacak olan Kisinin bilgi ve
tecriibesine son derece bagimiidir.

Sayisal delilleri analiz eden uzmanlardan bazilarinin, bilgisayarin
yedeginin alinip stpheliye geri verilmesi yonuinde itirazlari oldugunu go-
riyoruz. Bu itirazin baslica sebebi, bizatihi su¢ unsuru olan verilerin tekrar
stipheliye verilmemesi gerektigidir. Ornegin, icinde bir gok kisinin kisisel
verileri ve banka hesap sifreleri bulunan bilgisayarin geri verilmesi, bu
verilerin tekrar su¢ icin kullanilacagi endisesinden kaynaklanmaktadir. Bu
endiseyi gidermek adina, sadece su¢ iceren verilerin ayiklanarak bilgisaya-
rin supheliye iadesi gibi bir ara formul akla gelebilir.

Ancak, 5237 sayilll TCK’nin Esya Miisaderesi’ bashgini tasiyan
54. maddesi geregince bizatihi suc teskil eden ya da sucta kullanilan
esyanin zoralimina karar verilmesi gerektigi hususu da gézden kaciril-
mamalidir. Bu nedenle el konulan elektronik cihazlardaki sugun unsuru
olmayan kayitlarin sadece iadesiyle yetinilmelidir.

Avrupa insan Haklari Mahkemesi, insan Haklari SOzlesmesi’nin
8. maddesinde yer alan 6zel hayatin korunmasi kapsaminda Kisisel veri-
lerin elektronik haberlesme alaninda ve diger alanlarda hukuka aykiri
islenmelerini m. &1 cercevesinde degerlendirerek, kisisel verilerin ko-
runmasini saglamaya yonelik kararlan bulundugundan, bu tir sorus-
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turmalarda 6zel hayatin korunmasi noktasinda bir hak ihlalinin yasan-
mamasi icin daha fazla 6zen gdsterilmelidir.

Gercek hayatta giincel olarak rastladigimiz sug tiplerini artik diji-
tal ortamda da sikca gormekteyiz. Pornografik ve yasadisi yayinlar,
kredi karti dolandiriciligi, telif haklar ile korunan bilgisayar yazilimla-
rinin kopyalanmasi v.b. sug tipleri internet ve 6zellikle bilgisayarlar
Uzerinde aktiel olarak islenmektedir. Ayrica yuksek teknoloji suclar,
bilinen suc tiplerinden farklilik arz etmektedir. Bu yiizden bu tip sucla-
ra polisler ve sucun sorusturulmasi esnasinda gdrevli olan herkes daha
farkli yaklasmalidir. Cunkl elektronik cihazlar, bilgisayarlar ve diger
yUksek teknoloji Grinleri kullanilarak daha kolay ve ucuz sug islene-
bilmektedir. Bu da; ileride bu suclar ile daha cok karsilasacagimiz an-
lamina gelmektedir. Bu yuzden tlkemizin Bilisim Suclari Gzerine ciddi
olarak egilmesi gerekmektedir.

Bilisim suclarinin cesitliligi ve gittikce artmasi nedeniyle, 6zelik-
le 5271 sayih CMK’nin 134. maddesi yeniden dizenlenerek diger ge-
nel huktmler ile uyumlulugu saglanmali ve uygulama ile uyusmayan,
sorun olusturan kisitlayici htkiimleri degistirilmelidir.
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HUKUKA AYKIRI YOLLARLA ELDE EDILEN DELILLERIN
TURK MEDENI USUL HUKUKU'NDAKI KONUMU

Mesude ALTUNEL (>

ANLATIM DUZENI: OZET, Giris, "ispat” ve ‘“Delil” Kav-
ramlari, “Hukuka Aykirihk” ve “Hukuka Aykiri Delil” Kavramlari,
Hukuka Aykiri Delillerin Degeri Konusundaki Teoriler, 1- Mutlak Ka-
bul Teorisi, 2- Mutlak Deg@erlendirme Yasagi Teorisi, 3- Esnek Yakla-
sim Teorisi, Hukuka Aykiri Delillerin Ceza Yargilamasinhdaki Yeri,
Medeni Usul Hukuku hda Hukuka Aykiri Yollardan Elde Edilen Delil-
lerin Konumu, A-Hukuka Aykiri Yollarla Elde Edilen Delillerin Hukuk
Yargisindaki Yeri Konusunda Doktrindeki Gorusler ve YHGK Karari,
B- Hukuka Aykiri Yollarla Elde Edilen Delillerin Hukuk Yargisi hdaki
Yeri, C-Hukuk Yargilamasihda Hukuka Aykiri Yollarla Elde Edilen
Delillere Daha Somut Bir Bakis, D- Hukuka Aykiri Yollarla Elde Edi-
len Delillerin Dosyadan Cikarilip Cikarilmayacagi Sorunu, KAYNAK-

CA.
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Mesude ALTUNEL TURK MEDENi USUL HUKUKU’NDAKi KONUMU

OZET:

Hukuku aykiri yolla elde edilmis delillerin Medeni Usul Hu-
kuku’ndaki konumunun ne olacagl yoninde herhangi bir acgik ya-
sal diizenleme mevcut degildir. Calismamizda: “ispat”-“Delil”-
“Hukuka aykirihk”-“Hukuka Aykiri Delil” kavramlari aciklanmis;
Hukuka aykiri delillerin degeri konusundaki yaklasimlara yer ve-
rilmis; Hukuka aykiri delillerin ceza yargilamasindaki yerine degi-
nilmis ve “Turk Medeni Usul Hukuku’nda hukuka aykiri yollar-
dan elde edilen delillerin konumu”

“a-Hukuka Aykiri Yollarla Elde Edilen Delillerin Hukuk Yargi-
sindaki Yeri Konusunda Doktrindeki Gorugler ve YHGK Karari

b-Hukuka Aykiri Yollarla Elde Edilen Delillerin Hukuk Yargi-
sr’ndaki Yeri

c-Hukuk Yargillamasinda Hukuka Aykiri Yollarla Elde Edilen
Delillere Daha Somut Bir Bakis

d-Hukuka Aykiri Yollarla Elde Edilen Delillerin Dosyadan Cika-
rihp Cikarilmayacagi Sorunu” baslhklari altinda irdelenmistir.

Giris

Bu calismada Turk Medeni Usul Hukuku baglaminda hukuka ay-
kiri delillerin konumu ele alinacaktir. S6z konusu ¢alisma:

1-ispat” ve “delil” kavramlarinin tanimi ve mabhiyeti,

2-"Hukuka aykiriik” ve “hukuka aykiri delil” kavramlarinin ta-
nimi ve mabhiyeti,

3-Hukuka aykiri delillerin degeri konusundaki yaklasimlar,

4-Hukuka aykiri delillerin ceza yargilamasindaki yeri,

5-Turk Medeni Usul Hukuku’nda hukuka aykiri yollardan elde
edilen delillerin konumu:

a-Hukuka Aykiri Yollarla Elde Edilen Delillerin Hukuk Yargi-
sindaki Yeri Konusunda Doktrindeki Gorusler ve YHGK Karari
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b-Hukuka Aykiri Yollarla Elde Edilen Delillerin Hukuk Yargi-
si’ndaki Yeri

c-Hukuk Yargilamasinda Hukuka Aykiri Yollarla Elde Edilen
Delillere Daha Somut Bir Bakis

d-Hukuka Aykiri Yollarla Elde Edilen Delillerin Dosyadan Cika-
riip Cikanlmayacagi Sorunu

Bolimlerinden olusmaktadir.

“ispat” ve “Delil” Kavramlari

Dava konusu olan hakkin varliginin anlasiimasi, maddi hukukun
o hakkin dogumunu veya sona erisini kendisine bagladigl vakialarin
dogrulugunun tespiti sonucu mUmkun olur. 4721 sayih Turk Medeni
Kanunu(TMK)'nun 6. maddesine gore “Kanunda aksine bir hikim
bulunmadikca, taraflardan her biri, hakkini dayandirdigi olgularin var-
hgini ispatla yikamlidur’ . iste, dava konusu hakkin ve buna mukabil
yapilan savunmanin dayandigi vakialarin var olup olmadigi hakkinda
mahkemede kanaat olusturulmasi islemine ispat denir. Bir baska anla-
timla ispat (hukuk yargilamasi baglaminda), hukuk yargilamasinda bir
iddianin dogru olduguna hakimi inandirma faaliyetidir.

Dava konusu vakialarin ispati icin basvurulan vasitalara ise “is-
pat araci”, yani “delil”” denir. Nitekim 1086 sayili Hukuk Usulii Mu-
hakemeleri Yasasi da (m. 238/1) delil’i “davanin halline tesir edebile-
cek munazaall hususlarin ispati i¢cin basvurulan vasitalardir” seklinde
tarif etmektedir.

Yargilama sirasinda deliller sayesinde gecmiste ve mahkeme di-
sinda gerceklesmis vakialara ayna tutulur. Deliller sayesinde olaylar
hakkinda hékimde bir kanaat uyandirilir. Hakim, dogru ve olay! ispata
elverisli delillerle olayl anlamaya, parcalari dogru yerlere koyarak fo-
tografin butininu gérmeye calisir.
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Hukuk yargilamasinda, ileri stirdugu olaylarin dogrulugunu iddia
eden taraf, delil ikame ederek iddiasini ispatla mukelleftir. Bu baglam-
da deliller, kural olarak ispat yiku Uzerinde olan tarafca ileri surtlmeli-
dir. Resen Tahkik ilkesi’nin s6z konusu oldugu davalarda (6rnegin,
velayetin kaldinimasi davasi) hakim de delil toplayabilir.

Maddi hukuk, bir hakkin dogmasini veya son bulmasini belli va-
kialarin mevcudiyetine baglamistir. Dolayisiyla delilin konusu, maddi
vakialardir. Bu vakialar, davanin ve savunmanin esasini olusturan,
bunlara dayanak teskil eden vakialardir. Hukuk kurallarinin delilin ko-
nusunu teskil etmeyecegini de hatirlatmakta fayda vardir. Zira hukuk
kurallarinin ispatina gerek olmayip; hukuk kurallari hdkim tarafindan
resen arastirilir ve uygulanir HUMK m.76).1

Deliller, kesin deliller ve takdiri deliller olmak tzere ikiye ayri-
lir. Medeni Usul Hukukumuzda her iki tlr delile de yer verilmistir.
Kesin deliller, hakimi baglayici niteliktedir. Hakim, kesin delillerden
biri ile ispat edilen bir vakiayi, ispat edilmis(dogru) kabul etmek zorun-
da olup, kesin delilleri takdir etme yetkisini haiz degildir. Kesin delil-
ler: ikrar (HUMK m.236), senet (HUMK m.287 vd.), yemin (HUMK
m.337 vd.) ve kesin hukim (HUMK m.237)'dur. Takdiri deliller ise:
Tanikk (HUMK m.245 vd.), bilirkisi ( HUM K m.275 vd.), kesif HUMK
m.363 vd.) ve 6zel hukim sebepleri (HUMK m.367) olup; hakim, tak-
diri delilleri serbestce takdir yetkisini haizdir. 2

“Hukuka Aykirihik” ve Hukuka Aykiri Delil” Kavramlari

“Hukuka aykirilik, genis manada, fiilin hukukca korunan hak
ve menfaatlere saldiridir, eylemin hukuk diizenine uygun olmamasidir.3

1 KURU, Baki/ARSLAN, Ramazan/YILMAZ, Ejder; Medeni Usul Hukuku, Ankara 2006, s.418
2 KURU, Baki/ARSLAN, Ramazan/YILMAZ, Ejder; Medeni Usul Hukuku, Ankara 2006, s.429-430

3 KUNTER, Nurullah, Sugun Kanuni Unsurlari Nazariyesi, istanbul 1949, s.77
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Ayrica, “Hukuk devleti ilkesine uygun olarak hazirlanmis Anayasa,
milletlerarasi anlasmalar ve bunlara uygun olarak cikariimis olan ka-
nunlarla dizenlenen haklara aykiriliktir’ seklinde de tanimlanabilir.

“Hukuka aykiri delil” kavrami ise, daha ziyade ceza hukuku
kapsaminda tartisiimis oldugundan, tanimi da bu cercevede yapiimis;
ancak bu hususta doktrinde birlik saglanamamistir. Genel olarak “hu-
kuka aykiri deliF’i “hukuka ve kanuna aykiri olarak ve Anayasa’da
diizenlenen temel hak ve hurriyetleri ihlal ederek elde edilmis her turlt
veri” seklinde tanimlamak mumkundur.

Hukuka aykirilik “tim hukuk dizenine aykirilik” olarak kabul
edilir. Nitekim Anayasa Mahkemesi bir kararinda4 “hukuka aykirihk”
algisini su sekilde ortaya koymustur: “Turk hukukunda hukuka aykiri-
liktan ne kastedildigi ise gerek hukuk uygulamasinda, gerekse doktrin-
de Uzerinde tartisma olmayan bir konudur. Turk hukuk sisteminde hu-
kuka aykirilik, gerek yazil pozitif hukuk metinlerine gerekse hukukun
evrensel uygulamaya kavusmus ilkelerine aykirilik anlamina gelir. Hu-
kuka aykirihk en basta milli hukuk sistemimiz iginde yurarlikteki tim
hukuk kurallarina aykirilik anlamina gelir. Bu c¢erceve icinde, anayasa-
ya, usuliine uygun olarak kabul edilmis uluslararasi stzlesmelere, ka-
nunlara, kanun hikminde kararnamelere, tlziklere, yonetmeliklere,
ictihadi birlestirme kararlarina ve teamul hukukuna aykiri uygulamala-
rin timo hukuka aykirihk kavrami igcinde yer alir. Bunun disinda, hu-
kuk sistemimiz, hukukun genel ilkeleri adi verilen ve uygar dinyanin
tum medeni Ulkelerinde uygulanan kurallari da hukuk kurali olarak
kabul etmektedir. Hukukun genel ilkelerinin neler oldugu konusunda
bir belirsizlik olsa da, hukukun genel ilkelerinin hukuki baglayiciligi
bulundugu gerek uygulamada gerekse doktrinde tartismasiz olarak ka-
bul edilmektedir. Anayasa Mahkememiz de bir¢cok kararinda, hukukun
genel ilkelerinin varligini kabul etmenin hukuk devletinin gereklerin-
den biri oldugunu ve bu ilkelerin yasa koyucu tarafindan dahi yok edi-

4 AYM, E: 1999/2, K: 2001/2, KT: 22.6.2001, R.G. Tarih-Say:: 05.01.2002-24631
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lemeyecegini hikme baglamistir (6rnegin bkz. E. 1985/31. K. 1986/1,
KT. 17.3.1986, Anayasa Mahkemesi Kararlar Dergisi, S. 22. s. 115).
Anayasa Mahkemesi'nin bu gorisleri cercevesinde hukukun genel ilke-
leri, yasalardan, hatta Anayasa'nin degistirilebilir hikimlerinden de
Ustlin bir konuma getirilmistir. Gercekten de, bir anayasa hUkmunu ve
yasay! degistirme giciine sahip yasa koyucu hukukun genel ilkelerini
yok etmeye yonelik bir yasama tasarrufunda bulunamaz. Ozet olarak,
Turk hukuk sisteminde "hukuka aykiri sekilde™ elde edilen deliller
hicbir sekilde kullanilamaz. Hukuka aykiriliktan kasit ise, tim
pozitif hukuk kurallari ile birlikte hukukun kabul edilmis evrensel
ilkelerine aykiriliktir. Bu anlamiyla "hukuka aykiri sekilde elde edilen
deliller”, "yasal olmayan yontemlerle elde edilen deliller" kavramindan
yani "yasadisiliktan" da genis bir icerige sahiptir.”

Hukuka Aykiri Delillerin Degeri Konusundaki Teoriler

Hukuka aykiri olarak elde edilen delillerin degerlendirilip deger-
lendirilemeyecegdi konusunda belli bash U¢ yaklasim bicimi vardir.
Bunlardan ilki ve geleneksel olani, nasil elde edildigine bakiimaksizin
elde edilen delillerin mutlak olarak degerlendiriimesini dngdren mut-
lak kabul yaklasimidir. ikincisi, ilk goérusiin ziddi olarak, hukuka ay-
kiri olarak elde edilen delillerin mutlak degerlendirme yasagina tabi
olmasidir. Uglinciisti ise, hukuka aykiri olarak elde edilen delillerin bazi
durumlarda degerlendirilmesini, bazi durumlarda degerlendiriimemesi-
ni 6ngoren esnek yaklasimdir.5

1- Mutlak Kabul Teorisi

Bu gorus, hukuka aykiri olarak elde edilen delillerin akibeti ko-
nusunda kabul edilen en eski goristir. Bu gorus, tum delilleri kabul
etmekte ve “6nemli olan sonuctur’ anlayisina dayanmaktadir.

5 CINAR, Muammer/BAS, Halime, Ceza Muhakemesinde Hukuka Aykiri Delilleri Degerlendirme Yasagi ve Usulstiz
Ulagilan Delillerin Akibeti, www.muharrembalci.com/doc/Misafir/hukukaaykirideliller.doc
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2- Mutlak Degerlendirme Yasagi Teorisi

Mutlak de@erlendirme yasagi, hukuka aykiri olarak elde edilen
delillerin hicbir sekilde hilkme esas alinmamasini ifade eder. “Zehirli
agacin, meyveleri de zehirlidir’ prensibi geregi, “zehirli agacin meyve-
leri” olarak nitelendirilen hukuka aykiri delillerin uzak(dolayl) etkisi
de kabul edilmemektedir. Ornegin, uygulamada bircok esneklikler ya-
piliyor olsa da, Amerikan Hukuku’nda, genel itibariyle, mutlak deger-
lendirme yasaginin benimsendigini ve hukuka aykiri olarak elde edilen
delillerin mutlak degerlendirme disinda tutuldugunu séylemek mim-
kinddr.

3- Esnek Yaklasim Teorisi

Bu yaklasima gore, hukuka aykiri olarak elde edilen delilin kabul
edilebilirligi konusunda, kabul etmek ya da etmemek seklinde sabit bir
kural koymak yerine; mahkemenin her davada somut olayda yarisan
menfaatleri g6z Oniinde tutmak suretiyle bu iki alternatif arasinda so-
mut olay adaletini saglayacak sekilde karar vermesi gerekir. Bu teoride
kisinin haklarini koruma altina almayan kurallara aykiri yontemlerle ya
da onun haklarini 6énemli Olglide zedelemeden elde edilen kanitlarin
kullanilma olanagi bulunmaktadir. Burada hukuka aykiri kanitin, hangi
kurala aykiri davranilarak elde edildigi 6nemlidir. Daha ¢ok Kita Avru-
pa’si Hukuk Sistemi’nde benimsenen bu yaklasim, hukuka aykiri deli-
lin degerlendirilmesi hususunda mahkemelere acgikca takdir hakki tani-
maktadir.

Alman Yiuksek Mahkemesi, hangi hukuka aykirilik durumunda
kanitin degerlendirilip degerlendiriimeyecegdi konusunda “haklar alani
teorisi” adll bir 6lgtit benimsemistir. Buna gore, 6ncelikle, hukuka ayki-
ri yollardan kanit elde edilirken, bu hukuka aykirilik nedeniyle Kisinin
haklarinin ne dictde ihlal edildigine bakiimaktadir. Bu hususta ortaya
atilan diger bir 6l¢cut de, ihlal edilen kuralin korudugu menfaati gézet-
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mektedir. Buna gore, kisinin yalnizca temel haklarinin ihlali sonucu
elde edilen kanitlar degerlendirilemeyecektir.6

Hukuka Aykiri Delillerin Ceza Yargilamasindaki Yeri

Ceza yargilamasinin amaci, adli yolla maddi gercege ulasmak ve
hukuki uyusmazhgi adil sekilde ¢cozmektir. Maddi gercegi arayan ceza
muhakemesinde her sey delil olabilir, yani “Delil Serbestligi ilkesi”
gecerlidir. Ancak maddi gercege ulasmaya calisilirken insan seref ve
onuru, hukukun genel ilkeleri ve yasalarin koydugu sinirlamalara
uyulmasi gerekmektedir. Zira Hukuk Devleti’nde bir delilin ceza yargi-
lamasinda kullanilabilmesi icin, bu delilin hukuka uygun yollardan elde
edilmis olmasi gerekir. Bu nedenle Ceza Muhakemesi Hukuku’nda esas
alman “Delil Serbestligi ilkesi”nin sinirni, 5271 sayili Ceza Muhake-
meleri Kanunu, 217/2. maddesinde (“Yuklenen sug, hukuka uygun bir
sekilde elde edilmis her turlu delille ispat edilebilir’) cizmistir. Bu
hukmin zit anlamina gore; sug, hukuka uygun bir sekilde elde edilme-
mis hicbir delille ispat edilemez ve hukuka aykiri deliller, bir olayin
ispatinda vicdani kanaate esas allnamaz.

CMK’ nin sorusturma ve delil elde etme ybntemleri, genel itiba-
riyle, insan haklarina saygili ve Hukuk Devleti ilkesi ile bagdasir bir
bicimde maddi gercege ulasmaylr mumkin kilacak duzenlemeler icer-
mektedir. Boylece, k6t muamele, iskence gibi agir insan haklar ihlal-
lerine ybnelmeden bir muhakeme yapilmasi amaglanmistir.

Ceza Muhakemesi’nde “hukuka aykiri delil”den iki sey anlasilr.
Bunlardan birincisi, yasal delillere, yasaya aykiri yontemlerle ulasiimis
olmasi nedeniyle hukuka aykirihgin dogmasidir. ikincisi ise delilin
kendisinin yasak olmasidir. Delil yasaklarinin amaci, insan haklari ile
temel hak ve hiurriyetleri korumaktir. Delil yasaklar, Hukuk Devle-

6  CINAR, Ali Riza, Hukuka Aykir Kanitlar, TBB Dergisi, 65. Sayl, Ankara 2004
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ti’nde ceza yargillamasinda kullanilacak delillere ulasmaya ve bu delil-
leri degerlendirmeye getirilen sinirlamalardir. Ornegin:

1- 5271 sayili Ceza Muhakemeleri Kanunu’nun “ifade ve sorgu-
nun tarzi” baslkli 147. maddesinde7 belirtilen esaslara uyulmaksizin;
ozellikle de sanik, avukat yardimindan istifade, susma ve savunma hak-
lari ile isnat konularinda yeterince aydinlatimaksizin, elde edilen delil-
ler, muhakemede kullaniimasi yasak olan delillerdir.8

2- CMK’nin “ifade alma ve sorguda yasak usuller” baslikh 148.
maddesi, ifade ve sorgu sirasinda delil elde etme yasaklarina iliskin
olup; sanik beyaninin, 6zglr iradesine dayanmasi gerektigi kuralini
esas almistir. Buna gore supheli/sanigin beyaninin 6zgur iradesine da-

7 CMK m.147-" ifade ve Sorgunun Tarzi
(Stiphelinin veya sanigin ifadesinin alinmasinda veya sorguya ¢ekilmesinde asagidaki hususlara uyulur:

a) Supheli veya sanigin kimligi saptanir. Stipheli veya sanik, kimligine iliskin sorulari dogru olarak cevaplan-
dirmakla yukamludur.

b) Kendisine yuklenen sug anlatilir.

c) Miudafi segme hakkinin bulundugu ve onun hukuki yardimindan yararlanabilecegi, mudafiin ifade veya sor-
gusunda hazir bulunabilecegi, kendisine bildirilir. Mudafi sececek durumda olmadigi ve bir mudafi yardi-
mindan faydalanmak istedigi takdirde, kendisine baro tarafindan bir mudafi géreviendirilir.

d) 95 inci Madde hikmii sakli kalmak Uzere, yakalanan kisinin yakinlarindan istedigine yakalandigiderhal bil-
dirilir.

e) Yuklenen suc hakkinda agiklamada bulunmamasinin kanuni hakki oldugu soylenir.

f) Supheden kurtulmasi icin somut delillerin toplanmasini isteyebilecegi hatirlatilir ve kendisi aleyhine var olan
stiphe nedenlerini ortadan kaldirmak ve lehine olan hususlan ileri srmek olana@i taninir.

g) ifade verenin veya sorguya cekilenin kisisel ve ekonomik durumu hakkinda bilgi alinir.

h) ifade ve sorgu islemlerinin kaydinda, teknik imkanlardan yararlanilir.

i) ifade veya sorgu bir tutanaga baglanir. Bu tutanakta asagida belirtilen hususlar yer alir:

1 ifade alma veya sorguya ¢cekme isleminin yapildigi yer ve tarih.

2. ifade alma veya sorguya ¢ekme sirasinda hazir bulunan kisilerin isim ve sifatlari ile ifade verenveyasorguya
cekilen kisinin acik kimligi.

3. ifade almanin veya sorgunun yapilmasinda yukaridaki islemlerin yerine getirilip getirilmedigi, bu islemler yerine
getirilmemis ise nedenleri.

4. Tutanak igeriginin ifade veren veya sorguya cekilen ile hazir olan mudafi tarafindan okundugu ve imzalarinin
alindigi.

5. imzadan gekinme halinde bunun nedenleri."

8 OzTURK, Bahri/ERDEM, M.R, Ceza Muhakemesi Hukuku, 12. Baski, Ankara 2008, s. 490
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yanmasini engelleyici nitelikte kotl davranma, iskence, ila¢ verme,
yorma, aldatma, cebir ve siddette bulunma, bazi araglari kullanma gibi
bedensel veya ruhsal miudahaleler yapilamaz; kanuna aykiri bir menfaat
vaat edilemez; bu suretle elde edilen tum ifadeler, riza olsa bile, delil
olarak degerlendirilemez.

3 Haberlesme 6zglrligine midahale sonucunu doguran ve nite-
ligi itibariyle gizlilik arz eden telekominikasyon yoluyla iletisimin
denetlenmesi, kanunda ayrintili bir bicimde diizenlenmis ve siki sartlara
baglanmistir. Nitekim CMK’nin 135. maddesinde telekomiinikasyon
yoluyla iletisimin denetlenmesinin esas ve usulleri ayrintil olarak belir-
lenmis ve bu maddede belirlenen esas ve usuller disinda, hi¢ kimsenin,
bir baskasinin telekomiinikasyon yoluyla iletisimini dinleyemeyecegi
ve kayda alamayacagdl hikme baglanmistir(m. 135/7). Dolayisiyla bu
usul ve sartlara uyulmaksizin elde edilen deliller, hukuka aykiri delil
hikmunde olacaktir.

1982 Anayasasr’nda 2001’de yapilan degisiklikle hukuka aykiri
deliller icin 38. maddesinde (6. fikra) “Kanuna aykiri olarak elde edil-
mis bulgular, delil olarak kabul edilemez” hikmuni getirmistir. Boyle-
ce Anayasa’da yer alan bu hikim sadece CMK bakimindan degil, tim
yargillama hukuku (anayasa yargisi, medeni yargi, idari yargi, askeri
yargl, hatta disiplin sorusturmalari) igcin de gecerli olacaktrr. Ayrica
delilin kim tarafindan elde edildiginin énemi yoktur; dolayisiyla huku-
ka aykiri deliller icin ongorilen hiukamler, 6zel kisilerce elde edilen
deliller icin de stz konusu olacaktir. Zira anayasa hikumleri sadece
kamuyu degil, 6zel Kisileri de baglar. Nitekim Anayasa Mahkemesi de
bir kararinda9 6zel kisilerin hukuka aykiri yollardan elde ettikleri delil-
lerin hilkme esas alinamayacagini belirtmistir.

CMK’nin “Delillerin ortaya konulmasi ve reddi” bashkli 206.
maddesinin 2/a fikrasinda delilin kanuna aykiri olarak elde edilmesi
halinde reddolunacag! vurgulanmistir. 230. maddeye(lb) gbre de hi-

»  AYM, E: 1999/2, K: 2001/2, KT: 22.6.2001, R.G. Tarih-Say:: 05,01.2002-24631
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kiim gerekcesinde, dosyada bulunan ve hukuka aykiri yontemlerle elde
edilmis delillerin ayrica ve acikca gosterilmesi gerektigi belirtiimistir.
Yine 289. madde(son fikra) uyarinca da “hikmuin hukuka aykiri yon-
temlerle elde edilen delile dayanmas!” halini, mutlak bozma sebebi
olarak belirlemistir.

Hukuka aykiri islem yapanlarin cezai sorumluluguna gelince de:
Yasak ifade yontemlerinden iskenceyle ifade allnmasi TCK uyarin-
ca(m.94-95) suctur. Ayrica kamu gorevlilerinin sania kasten haklarini
hatirlatmamalar goérevi kotliye kullanma (TCK m.257/2); kollugun
hukuka aykiri olarak delil uydurmasi, gorevi kotiye kullanma (TCK
m.257/1); suc delillerini degistirme (TCK m.281/2) ise duruma gore
iftira (TCK m.267) ya da adil yargilamay! etkilemeye tesebbils (TCK
m.288) teskil edebilirla

Delilin hukuka aykiri yollarla elde edildigi kabul edilirse, daha
sonra bu hukuka aykirihgin, hangi hukuk kuralinin ihlaline dayandigi-
nin tespiti gerekir. Zira sanigin haklarini korumayan sekil kurallarina
aykirilik, hukuka aykiri delillerin degerlendirilmesi sorunu kapsaminda
degildir. Fakat sanigin temel insan haklarini ve muhakemeye iliskin
haklarini koruyan bir kurala aykirilik, yani esasa iliskin bir aykiriigin
tespiti halinde bu aykirilik nedeniyle stz konusu delilin kullanihp kul-
lanilimayacag tartisilacaktir. Sanik haklarini koruyan hukimler ihlal
edilerek elde edilen delillerden hangilerinin kullanilip hangilerinin kul-
laniimayacagina karar verme hususunda esas alinacak olcttler henliz
kesin sekilde ortaya konulamamistir. 1L

Yasa koyucunun, dogrudan degerlendirme yasagi getirdigi huku-
ka aykiri deliller i¢cin, delilin hukuka aykiri yollarla elde edildigini ispat
etmek, delilin degerlendirmeye alinmamasi icin yeterlidir. Ornegin,
sorgu yontemlerine uyulmadan ifade ve sorgu alinmasi halinde, s6z

D CENTEL, Nur/ZAFER, Hamide, Ceza Muhakemesi Hukuku, 4. Baski, istanbul 2006, s. 638

1 CENTEL, Nur/ZAFER, Hamide, Ceza Muhakemesi Hukuku, 4. Baski, istanbul 2006, s. 629
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konusu tutanaklarin delil olarak degerlendirilemeyecegi kabul edilmek-
tedir(CMK m. 147,148). Bu haller mutlak degerlendirme yasagi ola-
rak adlandirihr.22

Yasa koyucunun degerlendirme yasagi kapsamina alinip alinma-
yacagini acikca belitmedigi hukuka aykiri delillerin varhgi halinde,
daha ziyade, ihlal edilen normun korudugu hak ve menfaat ile maddi
gercedi bulma amaci arasinda gidilip gelinmekte; her somut olaya gore,
birey ile toplum cikarlari arasinda bir denge teminine calisiimaktadir.
Uygulayicinin somut olaya gore de@erlendirme yapti§i ve bu degerlen-
dirme sonucunda ulastigi yasaga da nispi degerlendirme yasag! de-
nilmektedir.13

Medeni Usul Hukuku 'nda Hukuka Aykiri Yollardan Elde Edi-
len Delillerin Konumu

A- Hukuka Aykiri Yollarla Elde Edilen Delillerin Hukuk Yar-
gisindaki Yeri Konusunda Doktrindeki Gorusler ve YHGK
Karari

2001'de 1982 Anayasasr’nin 38. maddesine eklenen 6. fikraya
ragmen, hukuka aykiri delillerin Medeni Usul Hukuku’ndaki konumu-
nun ne olacag! yoniunde herhangi bir acik yasal dizenleme yapilmamis-
tir. Doktrinde hukuk yargilamasinda, hukuka aykiri delillerin degerlen-
dirilmesi mevzuunda farkli milahazalar mevcuttur.

TOSUN’a goreld Medeni yargida gercegin ortaya ¢cikmasi o ka-
dar 6nemli degildir; eger taraf delil getirmemisse gercek ortaya ¢ikma-
yabilir ve bundan toplum c¢ok fazla etkilenmez. Bu ylizden medeni mu-

T CENTEL, Nur/ZAFER, Hamide, Ceza Muhakemesi Hukuku, 4. Baski, istanbul 2006, s. 629
B CENTEL, Nur/ZAFER, Hamide, Ceza Muhakemesi Hukuku, 4. Baski, istanbul 2006, s. 629

U TOSUN, O., Ceza Ve Medeni Muhakeme Hukuku Agisindan Hukuka Aykiri Yollarla Elde Edilmis Delillerin ispat
Kuvveti, istanbul 1976, s. 65-67
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hakemede hakikate ulasmada biyUk toplumsal fayda olmadigindan,
taraflarin hukuka uygun hareket etmedikleri icin davalar daha kolay-
likla reddedilebilmektedir. Fransiz Mahkemeleri’nin zinanin delili olan
mektubun zorla, satin alinarak, hile ile ele gecirilmesi hallerinde, bo-
sanma davasinda delil olamayacagini yonindeki kararlari buna 6rnek
gosterilebilir. Dolayisiyla hukuka aykiri yéntemlerle ulasilan delillerin
gecersiz olmasi gerekir.

BERKIN del5 usulsiiz, kanunsuz ya da hukuka aykiri ydntemler-
le elde edilmis delile dayanilarak hikim verilemeyecegi gorusundedir.
Bu baglamda yazara gore, evli birinin evlilik disi iliski kurdugu Kisiye
yazdigi mektuplar, calinarak ya da posta memuru ile anlasilarak ele
geciriimisse; bunlar hukuka aykiri delil niteliginde oldugundan bunlarin
ispat gicini haiz olduklarindan ve bosanma davasinda delil olabilece-
ginden bahsedilemez.

YILD IRIM iself hukuka aykiri yontemlerle elde edilmis delille-
rin degerlendirilip degerlendiriliemeyecegi konusunda kati ve kesin bir
kaide koymak yerine; somut olayda hakkaniyet esasina dayali olarak
hakime bu hususta serbesti taniyan daha esnek bir yaklasim sergilen-
mesi gerektigi kanisindadir.

USTUNDAG 17, insan sesinin, konusanin rizasi olmaksizin gizlice
kaydedilmesinin Kisilik haklarina bir midahale oldugunu kabul etmesi-
nin akabinde; bu yolla elde edilmis kanitin sesin gizlice kaydedilmesini
hakl kilacak nedenlerin varligi halinde bdylesi bir tecaviize musaade
edilebilecegi ve ispat araci olarak kullanilabilecegini savunur. Yazar,
evli kadinin, kocasina surekli hakaret etmesi ve bunlar mahkemede
inkar edecegini soylemesi Uzerine, kocanin acacagl bosanma davasi
icin karisinin hakaret iceren sozlerini teyp kaydina almasi halinde bu-

B BERKIN, N., Tatbikatcilara Medeni Usul Hukuku Rehberi, istanbul 1980, s. 734,735
B YILDIRIM, M. K,, Medeni Usul Hukuku'nda Delillerin Degerlendirilmesi, istanbul 1990, s. 246

T USTUNDAG, S., Medeni Yargilama Hukuku, C.1-2, istanbul 2000, s.267,762
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nun davada ispat vasitasi olabilecegi yonindeki Alman Mahkemeleri
kararini da 6rnek olarak gostermistir.

PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES’ e gore iseld hukuka aykiri
kanit sorunu sadece Medeni Usul Hukuku’nu degil, basta Ceza Hukuku
olmak tzere, tim yargilama hukuklarini ilgilendirir. Genel olarak, ka-
nuna aykiri sekilde elde edilen deliller degerlendiriimemelidir. Kisilik
haklari, 6zel yasam sahasl ve giz alaninin ihlal edilmesi neticesinde
elde edilen teyp bandi, fotograf, calinmis ya da el konulmus mektuplar,
telefon gizliligi ya da haberlesme hirriyeti ihlal edilerek elde edilen
deliller ispat gucu tasiyamaz. Dolayisiyla Kisilik haklari ihlal edilerek
elde edilen delillere ispat gucu taninirsa, kisilik hakki bir kez daha ihlal
edilmis olacaktir ki, bu kez ihlali yapan da o delile ispat gucu taniyan
mahkeme olacaktir. Ote yandan, gizli sekilde elde edilmis tum delille-
rin hukuka aykiri delil oldugu ve ispat araci olmayacag! genellemesine
gitmek de dogru degildir. Bu baglamda bir telefon goriismesi sirasinda
telefondaki ses, yukseltici yahut ikinci bir dinleme araciyla konusulan-
larin duyulmasi sonucu yapilan ac¢iklamalar ve bu husustaki tanikhk
gecerli olmaldir. Ayrica kisilik hakki ihlal edilen izin verirse, ona
mahkemece ispat guicti taninmasi caizdir. Ozetle: Hukuka aykiri yollar-
dan elde edilen delillere hicbir surette ispat glict tanimayan kati ve
kesin bir yaklasim yerine; durustlik kurall ¢cercevesinde her somut ola-
yin sartlan ve ozellikleri gozetilerek, ihlal edilen hukuk kurali ile ispat
edilmek istenen vakia arasinda amaca uygunluk temel alinarak bir de-
gerlendirme yapilmasi gerekir.

YARGITAY HUKUK GENEL KURULU, bir ictihadinda, huku-
ka aykiri yollardan elde edilmis bulgularin hukuk yargilamasindaki
durumunu bir bosanma davasi vesilesiyle irdelemistir. S6z konusu ka-
rara gorelQ “Oncelikli olarak hayatin gizliliginin korunmasi esas olma-

« PEKCANITEZ, H./ATALAY, 0./7OZEKES, M., Medeni Usul Hukuku, 4. Baski, Ankara 2005, s. 382,383

B YHGK Karan, E. 2002/2-617, K: 2002/648, KT: 25,9.2002, DEMIRKIRANJ./DEMIR, C./BILGIN, G, YHGK' nun 10
Yillk Emsal Kararlan, 1995-2004, Ankara 2004, s.676-680
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hdir. Ancak somut olayin 6zelligi bu genel goristen ayrilmayi gerekti-
ren istisnalar icermektedir. Kullanilan deliller calinmis, tehdit ya da
zorla elde edilmis ise burada hukuka aykirihk vardir. Hukuka aykir
yollardan elde edilmemis deliller ise yasak bir delil olarak degerlendiri-
lemez. Bosanma davasi zaten Kisilerin 6zel yasamini ilgilendiren bir
davadir. Koca esi ile birlikte yasadiklari mekanda ele gecirdigi esine ait
fotograflari, not defterini veya mektuplari mahkemeye delil olarak ve-
rirse, bu deliller hukuka aykiri yollardan elde edilmediginden mahke-
mede delil olarak degerlendirilir. Ayni evde yasayan kadin, kocanin bu
delilleri ele gecirilebilecedini bilebilecek durumdadir. Kocanin yatak
odasindaki bir dolabin icinde ya da yatagin altinda kadin tarafindan
saklanan bir not defterini ele gecirmesi, bu mekéanin eslerin musterek
yasamlarini strdurdikleri bir yer oldugundan kadinin gizli mekani ka-
bul edilemez. Hi¢ kimse evindeki bir mekanda buldugu bir delili
hukuka aykiri yollardan ele gecirmis sayilamaz. Diger taraftan 6zel
hayatin gizli alanlari, 6zel hayatin gizli alanini ilgilendiren delillerle
ispat edilebilir. Nasil ki, kadin baska bir erkekle misterek hanedeki
yatak odasinda sevisirken koca tarafindan kapi Kirilarak iceri girilme-
sinde hukuka aykiriiktan soz edilemezse, ortak yasanan evde bulundu-
ran not defterinin elde edilmesi de hukuka aykiri olarak degerlendirile-
mez. Eslerin evliliin devami siresince birbirlerine sadik kalmalari
yasal bir zorunluluktur. Kadinin bu konulardaki 6zel yasami, evlilik ile
bir araya geldigi hayat arkadasi kocayi da en az kadin kadar ilgilendir-
mektedir. Bu nedenle de davaliya ait hatira defterinin delil olarak de-
gerlendirilmesinde kuskuya diismemek gerekir.”

B- Hukuka Aykiri Yollarla Elde Edilen Delillerin Hukuk Yar-
gisindaki Yeri

Medeni Usul Hukuku’nda hukuka aykiri yollardan elde edilen de-
lillerin konumunun ne olacagini agikga belirleyen herhangi bir yasal
diizenlemenin olmamasi, hukuka aykiri yollardan elde edilen delillere
ispat guici taninacag! anlamina gelmez. Zira hukuk yargisinin gercege
ulasma amaci, Hukuk Devleti’nin gerekleri ile sinirlidir.
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Her seyden evvel T.C. Anayasa’nin 2. maddesi uyarinca insan
haklarina saygili bir Hukuk Devleti’dir. Bu ilke, Anayasa’nm 4.
maddesi geregi, degistiriimesi teklif dahi edilemeyecek hikimlerden-
dir. Anayasa Mahkemesi, bir kararindaZd Hukuk Devleti’ni “insan hak-
larina saygili ve bu haklari koruyan, adil bir hukuk dizeni kuran ve
bunu devam ettirmekle kendini yukimli sayan, bitin davranislarinda
hukuk kurallarina uyan, bitin islem ve eylemleri yarglr denetimine
bagh olan devlettir’ seklinde tanimlamistir. Bir Danistay kararinda2l da
buna kosut bir tanima yer verilmistir (“butln islem ve eylemleri hukuka
uygun, her alanda adaletli bir hukuk dizeni kurup bunu gelistirerek
surduirmekle kendini yukimli sayan, hukuku tim devlet organlarina
egemen kilan, Anayasa'ya aykiri durum ve tutumlardan kagman, insan
haklarina dayanan, bu hak ve 6zgurlukleri koruyup gutclendiren, yargi
denetimine acik, yasalarin Ustiinde yasa koyucunun da uymak zorunda
oldugu Anayasa'nin ve temel hukuk ilkelerinin bulundugu bilincinde
olan devlettir’). Bu nedenledir ki, yargilama yetkisini haiz olan devlet,
yargllama organlari araciigi ile yargilama yaparken Hukuk Devleti
iIkesi ile ortusir sekilde davranmali ve hukuk kurallarina bagh kalma-
lidir.

Anayasa’nm 138/1. maddesinde hakimlerin, Anayasa’ya, kanuna
ve hukuka uygun olarak vicdani kanaatlerine gére hukim vermeleri
gerektigi acikca hikim altina alinmistir. Bu nedenle hukuka uygun bir
karar verilebilmesi icin, davaya temel teskil eden vakialarin hukuka
uygun ve insan haklarini ihlal etmeyecek sekilde elde edilmis bulgular-
la ispatlanmasi gerekir. Aksi halde hukuka aykiri yollarla elde edilmis
delile ispat guciu tanimak, var olan hukuka aykiriiga bir kez de yargi
merciinin alet edilmesi anlamina gelir ki, bu da 2. ve 138. maddelere
acikca aykiridir.

AYM, E: 1976/1, K: 1976/28, KT: 25.5.1976

21 Danistay 5. Daire, E: 2005/5627, K. 2007/72, KT: 24.01.2007
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Yine, Anayasa’nin “Hak Arama Hurriyeti” baslkh 36. maddesine
gore, “Herkes, mesru vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle
yargl mercileri 6ntiinde davaci veya davali olarak iddia ve savunma ile
adil yargilanma hakkina sahiptir’. Madde lafzindan da anlasilacagi
Uzere Hak Arama Hurriyeti, hukuk sinirlari icinde kalmak (mesru vasi-
ta ve yollardan faydalanmak) kaydiyla kullanilabilecek ve hukuka ayki-
ri yollarla elde edilen bulgulara dayanilamayacaktir. Zira hukuk devle-
tinde “mesruiyet’in anlam ve kapsamini gizecek olan da bizzat huku-
kun kendisidir. Ayrica delilin kim tarafindan elde edildiginin énemi
yoktur; dolayisiyla hukuka aykiri deliller icin éngorilen htuktmler, 6zel
kisilerce elde edilen deliller icin de s6z konusu olacaktir. Clnku Ana-
yasa hiukumleri sadece kamuyu degil, 6zel kisileri de baglar. Nitekim
Anayasa Mahkemesi de bir kararinda2 6zel kisilerin hukuka aykiri
yollardan elde ettikleri delillerin hikme esas allnamayacagini belirtmis-
tir.

2001’de Anayasa’nin 38. maddesinde (6. fikra) yapilan degisik-
likle, kanuna aykiri olarak elde edilmis bulgularin, delil olarak kabul
edilemeyecegdi hiikme baglanmistir. S6z konusu anayasal kural, “ Sug ve
Cezalara iliskin Esaslar’ baslkl maddede diizenlendiginden, ceza yar-
gisina iliskin gibi goérinse de, aslinda tim yargi cesitleri, dolayisiyla
adli yargl icinde yer alan hukuk yargisi icin de gecerli olan genel bir
kuraldir. Zira Anayasa’nin 176/2. maddesi uyarinca madde basliklari
anayasa metninden sayilmaz. Bu yizden 38. maddenin, bashdi nede-
niyle, sadece ceza yargilamasi icin gecerli olacagi savunulamaz. Ote
yandan, Anayasa’nin 177. maddesinin e bendi “Anayasa’nin halkoyla-
masi sonucu kabullintin ilaniyla birlikte yururlige girecek hiikiimleri ve
mevcut ve kurulacak kurum, kurulus ve kurullar icin yeniden kanun
yapllmasl veya mevcut kanunlarda degisiklik yapilmasi gerekiyorsa
bunlara iliskin islemler mevcut kanunlarin Anayasaya aykiri olmayan
hikimleri veya dogrudan Anayasa hukumleri, Anayasanin 11 inci
maddesi geregince uygulanir” kuralini getirmistir. 11. madde ise Ana-

= AYM, E: 1999/2, K: 2001/2, KT: 22.6.2001, R.G. Tarih-Sayi: 05.01.2002-24631
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yasa hikimlerinin, yasama, ylritme ve yargl organlarini, idare ma-
kamlarini ve diger kurulus ve kisileri baglayan temel hukuk kurallari
oldugunu belirtmistir. Boylelikle anayasal hikimlerin dogrudan uygu-
lanabilir yonl olabilecedi de ortaya konulmustur. Dolayisiyla hukuk
yargllamasinda hakkinda 6zel bir dizenleme olmayan hukuka aykiri
yollarla elde edilmis delillerin konumu m. 177/e uyarinca 38/6 hUkmu-
ne gore belirlenecektir.3

Anayasanin 38/6. hukmundeki "kanun” ibaresi ile “tum Pozitif
Hukuk Kurallar” nm kastedildigi de unutulmamalidir.

Yine, bir davada hukuka aykiri yollardan elde edilen bulgulara
ispat glcl taninmasi, “yargilama sirasinda sahip olunan hak ve mukel-
lefiyetler bakimindan taraflar arasi tam bir esitlik temini ve bunun yar-
gillama surecinde de korunmasi” olarak tanimlanan Silahlarin Esitligi
ilkesi’nin de ihlali manasindadir. Silahlarin Esitligi ilkesi ise, Adil
Yargilanma Hakkrnin (AIHS m.6, AY m.36/1) unsurlan arasinda bu-
lunan hakkaniyete uygun yargilanmanin 6n sartidir2d Dolayisiyla hu-
kuka aykiri yollardan elde edilen bulgulara ispat giucu taninmasi, Adil
Yargillanma Hakkr’nin da ihlali sonucunu doguracaktir.

HUMK m.218 uyarinca, hakim, bir davada ikame olunmak iste-
nen delillerin kabule sayanlk baglaminda hukukun cevaz verdigi yol-
lardan edinilip edinilmedigini de dikkate almalidir. Tanikliktan cekilme
hakkinin bulundugu hallerde(HUMK m.245,246), hakimin tanikhk
yapacak kisiye bu hakkinin varligini anlatmakla yokimli tutulmasi
(HUMK m.260) ve onu beyanda bulunmaya zorlayamamasi da, delilin,
hukukun cevaz verdigi yollardan elde edilmesi geredinin somut bir
yansimasidir. Yine, yasa koyucu, ayni mulahaza ile, yazil akitlerdeki

2B TANRIVER, Siiha, Turk Medeni Usul H. Baglaminda Hukuka Aykir Yollardan Elde Edilen Delillerin Durumunun
irdelenmesi, TBB Dergisi, 65. Sayi, Ankara 2006, s.122

2 INCEOGLU, S., AiHM Kararlarinda Adil Yargilanma Hakki, istanbul 2002, s. 212
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hile ve ikrah iddialarinin tanikla ispat edilmesini mumkin kilmis-
tir(HUMK m.293/5)%

Delilin hukuka aykiri yolla elde edilip edilmediginin tespitinde
Durdstluk Kurali da dlgut olarak géz ontine alinmalidir.

C- Hukuk Yargilamasi nda Hukuka Aykiri Yollarla Elde Edi-
len Delillere Daha Somut Bir Bakis

Kisi dokunulmazhigi (AY m.17), Kisi 6zgurligu ve guvenligi (AY
m. 19), Kisilik haklari, 6zel hayatin gizliligi ve sir alani (AY m.20), Ko-
nut Dokunulmazhgi (AY m.21), Haberlesme Hurriyeti (AY m.22) ihlal
edilerek ya da calinarak-hileyle-tehditle-cebirle elde edilen deliller,
hukuka aykiri yollardan saglandigindan, ispat araci olarak sunulamaz;
sunulmussa da mahkemece dikkate allnamaz. Bu baglamda hukuka
aykiri delillerin toplanmasi mahkemeden istenemez, istenirse de mah-
kemece reddedilmelidir.

Haberlesme Hurriyeti, Anayasa tarafindan (m.229 ) glvence alti-
na alinmis temel insan haklarindandir. Anayasa, milli guvenlik, kamu
diizeni, suc islenmesinin dnlenmesi, genel ahlakin korunmasi, baskala-
rinin hak ve 6zgurliklerinin korunmasi sebebiyle bu gizlilige hakim
karari ile dokunulabilecegini sinirli bir sekilde kabul etmistir. Avrupa

5 TANRIVER, Suha, Turk Medeni Usul H. Baglaminda Hukuka Aykiri Yollardan Elde Edilen Delillerin Durumunun
irdelenmesi, TBB Dergisi, 65. Sayi, Ankara 2006, 5.128

B AY m.22 - (Degisik: 3.10.2001-4709/7 md.) “Herkes, haberlesme hurriyetine sahiptir. Haberlesmenin gizliligi

esastir.

Millt gtivenlik, kamu diizeni, suc islenmesinin 6nlenmesi, genel saglik ve genel ahlakin korunmasi veya baskalari-
nin hak ve 6zgurltklerinin korunmasi sebeplerinden biri veya birkacina bagl olarak usuliine gore verilmis hakim
karari olmadikca; yine bu sebeplere bagl olarak gecikmesinde sakinca bulunan hallerde de kanunla yetkili kilin-
mis merciin yazil emri bulunmadikca; haberlesme engellenemez ve gizliligine dokunulamaz. Yetkili merciin karar
yirmi dort saat icinde gorevli hakimin onayina sunulur. Hakim, kararini kirk sekiz saat icinde aciklar; aksi halde,
karar kendiliginden kalkar.

istisnalarin uygulanaca@ kamu kurum ve kuruluslarn kanunda belirtilir.”
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insan Haklar Sozlesmesi (AiHS) de 8. maddesinde “herkes 6zel hayat-
na, aile hayatina ve haberlesmesine saygl gosteriimesi hakkina sahiptir”
seklinde acik bir hUkiim getirmistir. Kisacasi haberlesmenin gizliligine
dokunulamamasi temel bir hak kurali olup, bu hakka mudahale ancak
ayriksli, sinirli durumlarda s6z konusu edilebilmektedir. Ayrica TCK da
haberlesmenin gizliligini ihlalinZ su¢ oldugunu belirtmistir. Haberles-
menin her turlusu gizlidir. Telefon ve bilgisayar ginUmizin en yaygin
haberlesme araclarindandir. Telefon ve elektronik ortamda haberlesme,
6zel hayatla ilgili bilgileri de icerebileceginden, haberlesmenin denet-
lenmesi 6zel hayatin gizliligi ihlalini de dogurur. Haberlesme 6zgurli-
gu ve Ozel hayatin gizliligi gibi temel Anayasal haklara sinirlamalar
getiren haberlesmenin denetiminin kanunla dizenlenmesi gerekir.23

Anayasa’da duzenlenen temel haklar, ancak yine Anayasa’da be-
lirtilen sebeplerle ve kanunla sinirlandirilabilir. Haberlesmenin gizliligi
ilkesine mudahale (iletisimin denetlenmesi) konusunda ne hukuk yargi-
lamasinin temel yasasi olan Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu’nda
(HUMK), ne de usul normlari iceren diger yasalarda bir hilkiim bulun-
maktadir. Yani Hukuk hakimine haberlesmenin gizliligi ilkesine mida-
hale etme, telefon gorismelerini denetleme yetkisi veren herhangi bir
hukuk kural yoktur. Ancak (6zellikle “ Sadakatsizlik” hukuksal nede-
nine dayall olarak acilan bosanma davalarinda) uygulamada bazi hukuk
mahkemelerince taraflarin istekleri Uzerine, ilgili GSHM operatori

Z TCK m. 132 - “(1) Kisiler arasindaki haberlesmenin gizliligini ihlal eden kimse, alti aydan iki yila kadar hapis veya
adli para cezasi ile cezalandirilir. Bu gizlilik ihlali haberlesme igeriklerinin kaydi suretiyle gergeklesirse, bir yildan
Uc yila kadar hapis cezasina hikmolunur.

(2) Kisiler arasindaki haberlesme iceriklerini hukuka aykiri olarak ifsa eden kimse, bir yildan Ug¢ yila kadar hapis
cezasl ile cezalandirilir.

(3) Kendisiyle yapilan haberlesmelerin icerigini diger tarafin rizasi olmaksizin alenen ifsa eden kisi, alti aydan iki
yila kadar hapis veya adli para cezasi ile cezalandirilir.

(4) Kisiler arasindaki haberlesmelerin iceriginin basin ve yayin yolu ile yayinlanmasi halinde, ceza yar oraninda
artirihr.”

B KAYMAZ, Seydi, Ceza Muhakemesinde Hukuka Aykiri Deliller, Ankara 1997, s.178
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sirketlere veya Telekomunikasyon Kurumu’na yazi yazilarak, ilgilinin
Uclnci Kisilerle yapmis oldugu telefonla gdrisme ve mesajlasma do-
kiimlerinin génderilmesi istenmektedir. (ilgili kuramlardan kimi mah-
keme kararinin geregini yapmakta; kimi de talebi, hukuka aykiri oldugu
gerekcesiyle reddetmektedir.) Oysa hukuk héakimlerinin delil toplama
baglaminda da olsa temel insan haklarindan olan haberlesmenin gizlili-
gi ilkesine mudahale etme yetkileri hukuken mevcut olmadig! gibi,
yorum yoluyla temel haklarin midahale nesnesi haline getirilmesi de
mimkin degildir. Bu baglamda toplanmis olan delilin (gdriisme kayit-
larinin) hikme dayanak yapiimasinin hukuksalllk kazanamayacagi
aciktir. 2

GuUnumuzde, bilhassa bosanma davalarinda, telefon kayitlari,
elektronik ortamdaki yazismalar, mektup, cd, ses kayitlari, fotograf vb
verilere basvuralabilmektedir. Taraflardan birinin gizlice ses ya da go-
rintll kaydedici bir sistem kurup digerinin 3. kisilerle telefondaki veya
elektronik ortamdaki gorismelerini dinlemesi, kaydetmesi, kaydettir-
mesi su¢ islenerek elde edilmis hukuka aykiri delillerdir. Ancak taraf-
lardan birinin, digeri ile yaptigi gérismeyi kaydederek bunun delil ola-
rak kullanmasinda hukuka aykirilik yoktur; zira gérismeyi yapan, kar—
sidakinin bu goérismeyi kaydedebilecegini 6ngorebilmesi gerekir. Yine
cocuklarin guvenligi ve takibi icin eve kurulan ya da ev veya site gu-
venligi icin kurulan bir sistemin kaydi sirasinda tesadiifen yapilan ka-
yit, hukuka aykirihk arz etmeyeceginden delil olarak kullanilabilmeli-
dir.3 Ote yandan, PEKCANITEZ/ATALAY /O ZEKES ’e gore bir tele-
fon gorismesi sirasinda telefondaki ses, ylkseltici yahut ikinci bir din-
leme araciyla konusulanlarin duyulmasi sonucu yapilan aciklamalar ve
bu husustaki taniklik gecerli olmaldir. Ayrica Kisilik hakki ihlal edilen
izin verirse, ona mahkemece ispat guct taninmasi caizdir.

2D  TUTUMLU, M. Akif, Hukuk Mahkemesinde Telefon Kayitlarinin Denetlenmesi, Radikal Gazetesi 13.05.2008

P ATES, Mustafa, Hukuk Yargilamasinda Ve Ozellikle Bosanma Davalarinda Hukuka Aykiri Deliller, Terazi Hukuk
Dergisi, yil: 3, sayi: 18, Ankara Subat 2008, s.90
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Taraflardan birinin, digerine telefonla ya da elektronik ortamda
yolladigi mesajlarin, gonderilenin telefon yahut bilgisayarinda kayitli
olmasi halinde; bunlar, hukuka uygun delillerdir. Zira g®nderici bu
mesajin yazil oldugu ve kaydedilecegini bilir(bilmesi gerekir). Ancak
karsi tarafin bilgisayari veya telefonunda bulunan ve ilgilinin rizasi
disinda elde edilen mesajlar, hukuka aykiri delildir.

Kars! tarafin, telefonla ya da elektronik ortamda 3. bir sahisla
yaptig! bir gériismenin, gdnderilen tarafindan kaydedilmesi ya da sak-
lanmasi halinde bu kayitlar sadece bu 3. kisinin izni dahilinde delil
olabilir. Bu 3. kisinin rizasi disinda mudahale edilmesi, haberlesme
hirriyetine acik bir midahale olacagindan, bu mudahale sonucu elde
edilen deliller de hukuka aykiri yolla elde edilmis delil hikminde ola-
caktir.

Yine Anayasa’nm 20. maddesi ve ATHS’ nin 8. Maddesi 6zel ha-
yatin gizliligini de korumus ve dokunulmaz oldugunu vurgulamistir.
TCK m.134 de 6zel hayatin gizliliginin ihlalini su¢ saymistir. Bu ne-
denle karsi tarafin sahsiyet haklari, 6zel hayatin gizliligi ihlal edilerek
elde edilmis fotograf, teyp bandi, calinmis esya veya calinmis/el ko-
nulmus/postaci ile anlasarak ele gegcirilmis ask mektubu gibi deliller
kural olarak degerlendirilemeyecektir; degerlendirilirse de 6zel hayatin
gizliligi bir kez de mahkeme tarafindan ihlal edilmis olacaktir. Ote
yandan kamuya acik yerde birinin fotografinin cekilmesi yasak delil
degildir3L

YHGK, E: 2002/2-617, K: 2002/648 ve 25.9.2002 tarihli kararin-
da hayatin gizliliginin korunmasinin esas olmasi gerektigini belitmekle
birlikte, “Bosanma davasi zaten Kisilerin 6zel yasamini ilgilendiren bir
davadir. Koca esi ile birlikte yasadiklari mekanda ele gecirdigi esine
ait fotograflari, not defterini veya mektuplari mahkemeye delil
olarak verirse, bu deliller hukuka aykiri yollardan elde edilmedi-

3 PEKCANITEZ, H/ATALAY, O./OZEKES, M., Medeni Usul Hukuku, 5. Baski, Ankara 2006, s.415



M EiIfii'M ' ®Ui®@sgs
Temmuz 2010 Cilt: 36 Sayi: 3

ginden mahkemede delil olarak degerlendirilir. Ayni evde yasayan
kadin, kocanin bu delilleri ele gegirilebilecegini bilebilecek durum-
dadir. Kocanin yatak odasindaki bir dolabin icinde ya da yatagin altin-
da kadin tarafindan saklanan bir not defterini ele gecirmesi, bu mekanin
eslerin musterek yasamlarini stirdirdtklerini bir yer oldugundan kadin
gizli mekan kabul edilemez. Hi¢ kimse evindeki bir mekanda buldu-
gu bir delili hukuka aykiri yollardan ele ge¢irmis sayillamaz. Diger
taraftan 0zel hayatin gizli alanlari, 6zel hayatin gizli alanini ilgilen-
diren delillerle ispat edilebilir. Nasil ki, kadin baska bir erkekle
musterek hanedeki yatak odasinda sevisirken koca tarafindan kapi
kirilarak igeri girilmesinde hukuka aykiriliktan soz edilemezse,
ortak yasanan evde bulunduran not defterinin elde edilmesi de
hukuka aykiri olarak degerlendirilemez. Eslerin evliligin devami
stiresince birbirlerine sadik kalmalar yasal bir zorunluluktur. Kadinin
bu konulardaki 6zel yasami, evlilik ile bir araya geldigi hayat arkadasi
kocay! da en az kadin kadar ilgilendirmektedir. Bu nedenle de davaliya
ait hatira defterinin delil olarak degerlendiriimesinde kuskuya disme-
mek gerekir’ disuncesindedir.

Kisilerin konut dokunulmazligi da Anayasa(m.21) tarafindan
givenceye alinmistir. TCK m .116 ’da® konut dokunulmazhgi ihlalini

2 AY m.21- (Degisik: 3.10.20014709/6 md.) “Kimsenin konutuna dokunulamaz. Milli guivenlik, kamu dizeni, sug
islenmesinin 6nlenmesi, genel saglik ve genel ahlakin korunmasi veya baskalarinin hak ve 6zgurluklerinin korun-
masl sebeplerinden biri veya birkagina baglh olarak usuliine gore verilmis hakim karan olmadikga; yine bu sebep-
lere bagl olarak gecikmesinde sakinca bulunan hallerde de kanunla yetkili kilinmis merciin yazili emri bulunma-
dikga; kimsenin konutuna girilemez, arama yapilamaz ve buradaki esyaya el konulamaz. Yetkili merciin karan
yirmi dort saat icinde gdrevli hakimin onayina sunulur. Hakim, kararini el koymadan itibaren kirk sekiz saat iginde
aciklar; aksi halde, el koyma kendiliginden kalkar. “

3B TCK m.116-“(1) Bir kimsenin konutuna, konutunun eklentilerine rizasina aykiri olarak giren veya riza ile girdikten
sonra buradan ¢ikmayan kisi, magdurun sikayeti Uzerine, alti aydan iki yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.
(2) Evlilik birliginde aile bireylerinden veya konutun birden fazla kisi tarafindan ortak kullanilmasi durumunda bu
kisilerden birinin rizasi varsa, yukaridaki fikra hikmi uygulanmaz. Ancak bunun icin nza agiklamasinin mesru bir
amaca yonelik olmasi gerekir.
(3) Birinci fikra kapsamina giren fiillerin, acik bir rizaya gerek duyulmaksizin girilmesi mutat olan yerler disinda ka-
lan isyerleri ve eklentileri hakkinda islenmesi halinde, alti aydan bir yila kadar hapis veya adli para cezasina hik-
molunur.
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su¢c saymistir. Dolayisiyla su¢ teskil eden konut dokunulmazhigi ihlali
sonucu elde edilen deliller de hukuka aykiridir. 4721 sayili Turk Mede-
ni Kanunu uyarinca esler oturacaklarn konutu birlikte secerler(m.I86).
Ancak eslerin ayri konut edinmelerine de bir yasak yoktur. Bu baglam-
da 6rnegin, taraflardan birinin ayri yasadigi esinin konutuna gizlice
girip veya birini girdirip ele gecirdigi fotograf, glinlik, ses ya da gorin-
tu kaydi vs hukuka aykiri yolla elde edilmis verilerdir ve bu nedenle
ispat araci olamayacaktir. Ancak eslerden biri birlikte yasadiklari me-
kénda ele gecirdigi digerine ait fotograflari, not defterini veya mektup-
lari mahkemeye delil olarak verirse, bu deliller hukuka aykiri yollardan
elde edilmediginden mahkemede delil olarak degerlendirilir. Ayni evde
yasayan esler, digerinin bu delilleri ele gecirilebilecegini bilebilecek
durumdadir.

Taraflardan birinin haberlesme hurriyetinin, 6zel hayatinin ya da
konut dokunulmazhginin ihlali yahut herhangi bir sekilde hukuka ayki-
ri yontemle elde edilen bilgilere dayanan tanik ifadeleri de hukuka ay-
kiri kabul edilmelidir. Ornegin, taraflardan birinin konutuna gizlice
girilerek elde edilen bilgilere dayanan tanik beyani hukuka aykiridir.
Binaenaleyh durusmada taniga bilgilerinin kaynagi ve bunlara ulasma
sekli sorulmali; bilgilerin hukuka aykiri sekilde elde edildigi anlasilirsa
degerlendiriimemelidir. Tesadlfen edinilen bilgiler, hukuka aykiri ola-
rak degerlendiriimemelidirz4

D- Hukuka Aykiri Yollarla Elde Edilen Delillerin Dosyadan
Cikarihip Cikarilmayacag! Sorunu

Hukuka aykir deliller konusunda oldugu gibi, hukuka aykiri ol-
dugu dusunutlen deliller hakkinda ne gibi bir islem yapilacag! hususun-
da da yasal bir duizenleme yoktur.

(4) Fiilin, cebir veya tehdit kullaniimak suretiyle ya da gece vakti islenmesi halinde, bir yildan Gg¢ yila kadar hapis

cezasina hikmolunur. “

3 ATES, Mustafa, Hukuk Yargilamasinda Ve Ozellikle Bosanma Davalarinda Hukuka Aykiri Deliller, Terazi Hukuk
Dergisi, yil: 3, say!: 18, Ankara Subat 2008, s.102,103
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Hukuk yargilamasinda davanin taraflarca hazirlanmasi ilkesi cer-
cevesinde delillerin bir kismi taraflarca dosyaya ibraz edilirken; bir
kisminin ise mahkemece ilgili yerlerden istenmesi talep edilir. Dosyaya
ibraz edilen deliller bakimindan mahkeme, karar merhalesinde delilin
hukuka aykiri olup olmadigini irdeler ve bu hususta bir karara varir.
Mahkemece ilgili yerlerden istenmesi talep edilen deliller bakimindan
ise, oncelikle sdz konusu delillerin hukuka aykiri olup olmayacagi ko-
nusu irdelenmeli, ondan sonra delilin istenmesine veya istenmemesine
karar verilmelidir. Acikca hukuka aykiri bir delilin toplanmasi talebi
mahkemece bir ara karar ile reddedilmelidir.

Dosyaya girmis ve hukuka aykirihgi ve de hikiimde kullaniima-
yacagi tespit edilmis olan delilin akibetinin ne olacagi, s6z konusu deli-
lin dosyadan cikarilip cikariimayacagi tartismalidir. Ceza yargilamasi
acisindan bir goruse gore, dosyadaki hukuka aykiri bir delil, kararinda
gerekce olmasa bile hakimi etkileyebilir; bu ytzden dosyadan cikaril-
maldir. Baska bir gorise® gore ise, dosyadaki hukuka aykiri delil,
dosyadan c¢ikarilmamalidir. CUnki hakim, hikim verirken kullanacag
delillerin hukuka aykiri olup olmadigini resen incelemelidir. Hukuka
aykiri olduguna karar verilen delillerin dosyadan cikariimasina yargi-
lama sistemi izin vermemistir. Hukuka aykiri olduguna karar verilen
delillerin de gercekten hukuka aykiri olup olmadiginin denetlenmesi
gerekir. Adli hata sonucu hukuka aykiri oldugu kanaatine varilan
onemli bir delilin dosyadan cikarilmasi halinde temyiz merciinin duru-
mu denetleme olanag kalmayacaktir. Ayrica3® delil dosyadan c¢ikarilsa
da cikariimasa da, hakimin bu delilden etkilenme ihtimali zaten vardir.
Zira hakim, dosyadaki delili hukuka aykiri olup olmadigini incelemek
zorunda oldugundan; bu inceleme sirasinda da etkilenebilecektir. Dola-
yisiyla hadkimin etkilenmemesi icin hukuka aykiri delilin dosyadan c¢i-
kariimasi dogru bir distince degildir.

FH OZTURK, Bahri, Yeni Yargitay Kararlar Isiginda Delil Yasaklari, Ankara 1995, s. 45,46

P KAYMAZ, Seydi, Ceza Muhakemesinde Hukuka Aykiri Deliller, Ankara 1997, s.278
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Yasal bir dizenleme yapilincaya dek, hukuka aykiri, 6zellikle de
taraflarin ya da dava disi 3. sahislarin temel haklar ihlal edilerek yahut
suc teskil edecek sekilde, elde edilmis delillerin taraflarca dosyaya ib-
razi halinde; s6z konusu deliller yargilama asamasinda bir zarfa konu-
lup muhurlenerek mahkeme kasasinda muhafaza edilmeli; taraflarin ve
veKillerinin talebi halinde incelemelerine olanak taninmali, denetim
merhalesinde de dosyayla birlikte temyiz merciine gonderilmelidir37.

¥ ATES, Mustafa, Hukuk Yargilamasinda Ve Ozellikle Bosanma Davalarinda Hukuka Aykiri Deliller, Terazi Hukuk
Dergisi, yil: 3, say!: 18, Ankara Subat 2008, s.104
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A VERGI HATASI VE HATA DUZELTME
Arzu KUCUK

Giris

Devlet acisindan en onemli gelir kayna§i olan vergi, devletin
egemenlik gucund kullanarak kisilerden karsiliksiz olarak aldigi eko-
nomik degerlerdir. S6z konusu bu vergilerin tahsil edilebilir safhaya
gelmesi icin, 6nce vergi alacaginin dogmasl ve sonrasinda ise tarh,
tebli§ ve tahakkuk asamalarindan ge¢cmesi gereklidir. Vergilendirmenin
asamalar sirasinda ise gerek mukellefler tarafindan gerekse idare tara-
findan bazi hatalar yapilabilir. Bu hatalar Hazine lehine veya aleyhine
olusacak maddi hatalar olabilecedi gibi verginin mikellefi, vergilen-
dirme dbéneminde meydana gelen vb. hatalardan da olusabilir.

ister hazine aleyhine isterse miikellef aleyhine yapilmis olmasi
fark etmeksizin yapilan hatalar, V.U.K.’un 116-126 nci maddelerinde
belirtiimis olan “vergi hatalar” kapsaminda degerlendirilir. S6z konusu
maddelerde yer alan hikidmler ile vergilendirme strecindeki hatalarin
idari yollardan duzeltimesi amaglanmaktadir. Bu nedenle ortaya c¢ikan
hak kayiplarinin énlenmesi agisindan, yapilan islemlerde bir vergi hata-
sinin olup olmadiginin arastiriimasi ve basvurulacak hukuki prosedtrin
buna gore belirlenmesi faydal olacaktir.

Bu baglamda 213 sayili Vergi Usul Kanununun Ug¢lnclt boli-
mnde yer alan “vergi hatalarinin dizeltilmesi” kapsamina bakildi§inda
herhangi bir hukuki yorum ya da tartismaya mahal birakmayacak bi-
¢cimde “acik” ve “maddi’ hatalarin girdi§i anlasiimaktadir. Baska bir
ifadeyle mukelleflerce yapilan diizeltme taleplerinin kabuli, vergi mu-
amelelerinde acik bir vergilendirme veya hesap hatasi bulunmasi ve
uyusmazhgin hukuki bir nitelik tasimamasi hallerinde mimktn olabil-
mektedir. Bu hususlar bulunmadiginda yapilan dizeltme taleplerinin
idarece reddedilmesi gerekecektir.

Bu calismada cikarilacak idari ¢coziUm yolu olarak kabul edilen
vergi hatalari ve vergi hatalarinin dizeltilmesi konusu Uzerinde durula-
caktir. Calismanin birinci bolimunde, vergi hatasi kavramina iliskin
tanimlara yer verilerek vergi hatalarinin tirleri ve ortaya cikisi acikla-
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nacaktir. Calismanin ikinci bélimunde, dizeltme konusunun kapsami
ve duzeltmeye iliskin oncelikli bazi durumlara iliskin aciklamalarda
bulunulduktan sonra vergi hatalarinin dizeltiimesi yetkisi ve hata di-
zeltmede basvurulacak yollardan bahsedilecektir. Son bolimde ise,
dizeltme talebinin reddi ve yapilan talebin reddedilmesinin sonuclarina
yer verilecektir.

BIRINCIi BOLUM
VERGI HATASI VE TURLERI

1. VERGIHATASI TANIMI

Hata, genel olarak, gercege uygun olmayan ve hata eden Kisi tara-
findan kesin olarak, kuskusuz bicimde gercek kabul edilen fiil olarak
tanimlanmaktadir.1

Vergilendirme islemleri sirasinda gerek mukellefler gerekse idare
tarafindan bazi hatalarin yapilmasi mimkundur. Cunki vergi hukuku-
nun kaynagini olusturan kanunlarda sik sik degisimler olmaktadir. S6z
konusu bu degisimlerin takip edilememesinden veya degisen kanunlari
yorumlama hatalarindan dogan yanhsliklar bu durumun ortaya ¢cikma-
sina sebebiyet vermektedir.

Yapilan vergi hatalarini iki yonli disinmek gerekir. Belirtildigi
Uzere, bunlardan birini yorumdan dogan hatalar olusturmakta olup, bu
tlr hatalarin ¢6zimlenmesi yargi yolu ile mUmkin olmaktadir. Diger
tur olan uygulamadan kaynaklanan hatalarin ¢c6ziUmu ise idari kademe-
ler yolu ile gerceklestiriimektedir.

1 Ejder YILMAZ, Hukuk S6zlugu, 7. Baski, Yetkin Hukuk Yayinlari, Ankara 2002, s.460.
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Bizim hukuk sistemimizde vergi hatalarinin vergi yargisina gotu-
rilmeden vergi idaresi tarafindan ¢éztimlenebilmesi konusunda, bazi
hukimler yer almaktadir. Bu baglamda, Vergi Usul Kanunu’nun 116
ile 126. maddeleri arasinda vergi hatalan ve dizeltiimesine iliskin hi-
kiimler bulunmaktadir.

Vergi Usul Kanunu’nun 116. maddesine gore: “Vergi hatasi;
vergiye iliskin hesaplarda veya vergilendirmede yapilan hatalar ylzin-
den haksizyerefazla veya eksikyere vergi istenmesi veya alinmasidir.
Maddede yer alan tanim kapsaminda olusan vergi hatasi, “haksiz yere”,
“eksik” veya “fazla” vergi alinmasina neden olan yanlis islemlerdir.2

Vergi hatalar, kendisinden dizeltme isteminde bulunulan idari
makamin veya uyusmazlik halinde yargi yerinin V.U .K.’un 3. madde-
sinde 6ngorilen yorum tekniklerine basvurmadan, ilk bakista anlayabi-
lecegi acikliktaki vergilendirme yanlishklaridir.

Herhangi bir vergilendirme isleminin tasidi§i sakathgin vergi ha-
tasi olarak sayllabilmesi i¢in ilk olarak, ortada bir haksiz islemin bu-
lunmasi gerekir. “Haksiz” olma unsuru islemin hukuka ve yasaya aykiri
olmasi anlamina gelmekte olup, islemin kesin ve yuratilmesi gereken
zorunlu bireysel islem niteli§ini tasimasi zorunludur. “Yasaya aykiri-
lik” unsuru ile kastedilen ise, vergiyi doguran olayin ortaya cikisi sira-
sinda yururlikte olan yasa hiukumlerine aykirihiktir. Bu aykirilik vergi-
lendirme isleminin esasina iliskin olan sebep ve konu unsurlarina ilis-
kindir.3

Vergi hatasindan soz edilebilmesi icin yapilan islemin kanunun
117 ve 118. maddelerinde belirtilen hata ttrlerinden birisinin kapsami-
na acikca girmis olmasi gerekmektedir.4Boylece kanunda vergi hatala-

2 SUkrh KIZILOT ve Zuhal KIZILOT, Vergi ihtilaflari ve Cézim Yollan, Yaklasim Yayincilik, 16. Baski, 2009,
s.108.
3 Mualla ONCEL ve Digerleri, Vergi Hukuku, Turhan Kitabevi, 15. Baski, 2008, s.175-176.

4 Osman PEHLIVAN, VERGI HUKUKU Genel ilkeler ve Tiirk Vergi Sistemi, Derya Kitabevi, 2007, s.124.
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rinin sayma yolu ile belirlenmis olmasi ve sayma yolu ile belirlenenler
disindaki yanhslklarin vergi hatasi olarak kabul edilmemesi, vergi
hatasi uygulamasinda kiyasin kabul edilmedigini, lafzi, tarihi ve siste-
matik yorumun gecerli oldugunu ve amagsal yoruma basvurulmamasi
gerektigini gostermektedir.5

Son olarak uyusmazlgin idari yoldan ¢6zimlenmesi amacini gi-
den vergi hatalarinin tamamen acik ve hicbir yorum ve tartismaya ge-
rek duyulmayacak tirden yanlisliklarin olmasi gerekmektedir. Vergi
hatasinin agik olmasi iki seyi ifade etmektedir. Birincisi; vergi hatasi,
her seyden 6nce herhangi bir inceleme ve arastirma yapilmasina gerek
olmaksizin, ilk bakista anlasilir olmasidir. ikincisi ise; vergi hatas,
lafzi (s6zel) yorum disindaki yorum tekniklerinin uygulanmasini gerek-
tirmeden anlasilabilir durumda olmasidir.

2. VERGIHATASI TURLERI

Vergi Usul Kanunu'nda dizeltme konusu olacak vergi hatalar,
hesap hatalari ve vergilendirme hatalari olmak Uzere ikiye ayriimakta-
dir. Bu hatalar ise kendi icerisinde alt basliklara ayriimaktadir.

2.1.Hesap Hatalari

Hesap hatalan Vergi Usul Kanunu’nun 117. maddesinde yer al-
maktadir. Bu hatalar; matrahta hata, vergi miktarinda hata ve verginin
mukerrer vergilendirilmesi olmak tzere Ug¢ alt basliktan olusmaktadir.

2.1.1. Matrah Hatalari

Vergilendirme ile ilgili beyanname, tahakkuk fisi gibi belgelerde
matraha ait rakamlarin veya indirimlerin eksik veya fazla gosterilmis

5  Burakhan MELIKOgLU, Vergi Hatalari ve Diizeltme Yolu, Yiiksek Lisans Tezi, 2007, s.22.
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veya hesaplanmis olmasidir.6 Hata; rakamlarin yanls yazilmasi veya
indirimlerin gereginden az veya fazla hesaplanmasi ile ortaya c¢ikabil-
mektedir.

Matrah hatalarinin ortaya cikabilecedi belgeler; tahakkuk fisi, be-
yanname, ihbarname, inceleme raporu, teftis raporu, takdir komisyonu
karan, yoklama fisi, tarhiyata dayanak olan tutanaklar, tahakkuk pusu-
lasi, vergi mahkemeleri, bélge idare mahkemeleri ve Danistay kararlari
olarak sayilabilir.

Matrahin kanunda sayilan bu belgeler disinda verginin eksik veya
fazla allnmasina sebep olacak sekilde hatali yazilmasi da matrah hatasi
niteligi tasir. 7

Matrah hatasindan s6z edilebilmesi icin yapilan hatanin Kisinin
takdirinden veya degerlendirmesinden kaynaklanmamasi gerekmekte-
dir. Ote yandan, miikellef secimlik hakkini kullanmasi sonucu fazla
vergi 6demesini matrah hatasi olarak ileri stirmesi mimkin degildir.8
Fakat mukelleflerin kendi defterlerinde yaptiklar rakam hatalari matrah
hatasi olarak degerlendiriimektedir.

2.1.2. Vergi Miktarinda Hatalar

Vergi Usul Kanunu’nun 117. maddesinin ikinci bendinde; “ Ver-
gi miktarinda hatalar; Vergi nispet ve tarifelerinin yanlis uygulanmasi,
mahsuplarinin yaptimamis veya yanlis yapilmis olmasi, birinci bentte
yazili vesikalarda (beyanname, tahakkukfisi, ihbarname, ve kararlar-

6  Nurettin BiLiCi, VERGI HUKUKU Genel Hiikiimler Tiirk Vergi Sistemi, Seckin Yayincilik, 14. Baski, 2006, s.
121.

1 Mehmet Ali OZYER, Agiklama ve Orneklerle Vergi Usul Kanunu Uygulamasi, Acar Basim, 4. Baski, 2008, s.
223-224.

»  PEHLIVAN, a.g.e., 125.
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da) verginin eksik veyafazla hesaplanmis veya gosterilmis olmasidir.
hikmine yer verilmistir.9

Ornegin; KDV beyannamesinde vergi orani %18 gosterilmesi ge-
rekirken %25 olarak gosterilmis ise miktarda meydana c¢ikan hatanin
dizeltme yolu ile giderilmesi gerekmektedir.

Vergi hesap edildikten sonra vergiye iliskin olarak daha 6nce ya-
pilmis olan vergi kesintilerinin, hesaplanan vergiden indirilmemesi
durumunda da vergi miktarinda hata ttirti meydana gelmektedir.10

2.1.3. Verginin Mikerrer Olmasi

Vergi Usul Kanunu’nun 117. maddesinin dc¢lnct bendinde;
“Verginin mukerrer olmasi: Ayni vergi kanunun uygulanmasinda belli
bir vergilendirme dénemi icin ayni matrah (zerinden bir defadan fazla
vergi istenmesi veya alinmasidir. "n Maddede gegen tanima godre mu-
kerrer verginin ortaya ¢cikmasi i¢cin ayni donemde ayni matrahtan, ayni
verginin alinmis olmasi gerekmektedir. Bunlardan birinin farkl olmasi
durumunda mukerrer vergilendirmeden bahsedilemeyecektir.

Diger hatalar mukelleften de kaynaklanabilir ve mukellef lehine
de olabilirken, bu hata vergi idaresinden kaynaklanir ve mkellef aley-
hine ortaya ¢cikmaktadir.

Uygulamada mikerrer vergileme cogunlukla yakimlunidn is yeri
ve ikametgahlarinin farkh vergi dairelerinin yetki alanina girmesi du-
rumunda ortaya ¢cikmaktadir.12

9 Tiim Vergi Kanunlari 1, Olus Yayincilik, 23. Basim, Mad. 117.
0 M. Kamil MUTLUER, Vergi Genel Hukuku, Bilgi iletisim Grubu Yayincilik, 2008, s.156.
1 Tum Vergi Kanunlan 1, Mad. 117.

P PEHLIVAN, a.g.e., s.126.
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Ayni vergilendirme doneminde ve ayni vergi kanununun uygu-
lanmasini teminen, vergi incelemesi sonucu bulunan matrah farki tze-
rinden resen tarhiyat yapilmasi durumunda, ayni matrah Uzerinden de-
gil, bulunan matrah farki Gzerinden islem yapilmis olmasindan dolayi
vergi hatalarina 6zgl dizeltme yoluna goére degil, bu tarhiyata karsi
yasal suresi icinde acilacak bir vergi davasinda incelenebilir nitelikte
bir hukuki uyusmazlik s6z konusudur.13

2.2. Vergilendirme Hatalari

Vergi Usul Kanunu’nun 118. maddesinde vergilendirme hatalari
dortli bir aynma tabi tutulmustur. “Vergi yukimlaligunin saptanma-
sinda degerlendirme yanlisliklar1” olarak da tanimlanabilen vergilen-
dirme hatalarn hesap hatalarina gore, vergilendirme isleminin 6zU ve
vergiyi doguran olay ile daha ilgilidir ve nitelikleri bakimindan idari
islemin sebep unsurunda olusan sakatliklara iliskindir.4

Mukellefiyet, verginin konusu, vergiyi doguran olay, istisna, mu-
afiyet ve vergilendirme doénemleri ile ilgili olein bu hatalar genellikle
vergi dairelerince yapilan yanls degerlendirme ve islemlerden kaynak-
lanmaktadir. .5

2.2.1. YUkUmlundn Sahsinda Hata

VUK’un 118. maddesine gore, mukellefin sahsinda hata; bir ver-
ginin ash borclusu yerine baska bir kisiden istenmesi veya alinmasidir.
Bu durum dizeltme hikimlerine gore i1slah edilmektedir.16

«  MELIKOGLU, ag.t., s.34.
ONCEL ve DIGERLERI, a.g.e., s.179.
«  KIZILOT ve KIZILOT, a.g.e., s.115.

B Gurol UREL, Guncel Vergi Usul Kanunu Uygulamasi, Maliye ve Hukuk Yayinlari, 2. Baski, 2007, s. 253.
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Bir verginin asil borglusu yerine, baska bir kisiden istenmesi, uy-
gulamada pek sik rastlanan bir durum degildir. Bu hata tlrt genellikle
vergiye tabi olmayan kisiden, baskasina ait vergi borcunun isim benzer-
ligi nedeniyle alinmasidir. Gelir vergisi mukellefi olmayan bir kisiden
isim benzerligi nedeniyle vergi talep edilmesi bu duruma 6rnek olus-
turmaktadir.

Ancak, mukellefin adinin veya soyadinin vergilendirme ile ilgili
belgelere yanlis yazilmis olmasi durumu, fazla veya eksik vergi isten-
mesi veya alinmasina sebep olmamasindan dolayr mukellefin sahsinda
hata olarak degerlendirimemektedir.

Son olarak bu tip hatalar; mutlak olmamakla beraber ¢coguniukla
vergi idarelerinin yapmasi mumkun olup beyana dayal tarhiyat disinda
ikmalen, resen ve idarece tarhiyat bicimlerinde gorulmektedir.17

2.2.2. Mukellefiyette Hata

Acik olarak vergiye tabi olmayan ya da vergiden muaf olan kim-
selerden vergi istenmesi veya alinmasidir. Vergi Usul Kanunu diger
hata tlrlerinden farkh olarak, bu hatanin kabulll i¢in “acik olma” 6lcu-
tinG getirmistir.BBEJer acik bir hata yok veya uyusmazlik konusu yo-
ruma ihtiyac gerekliligi gosteriyor ise bu durumun yargi organlarinca
¢bzimlenmesi gerekmektedir.

Verginin uygulama alani disinda kalan kisilerden ve sahsa bagli
olan istisnalardan yararlananlardan vergi istenmemelidir. Ayrica, mi-
kellefin vergiye tabi olmadigi veya vergiden muaf oldugunun acik se-
kilde belli olmasi gerekli olup, tartisimaya miusait olunan durumlarda
vergi hatasinin varligindan stz edilememektedir. Muafiyet ve vergiye

MELIKOGLU, a.g.t, s.35.

B Dogan SENYUZ, Vergi Hukuku (Genel Kisim), Ekin Kitabevi Yayinlari, 2005, s. 158.
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tabi olmamada acikhgin bulunmayisi, maddi sartlardaki uyusmazlk
veya yorum farkliigindan ileri gelebilmektedir.1

Mukellefin sahsinda hatada, vergi borclusunun sahsi konusunda
bir hata yapilirken, yani gercek vergi borclusu yerine onunla karistirilan
bir baska kisiden vergi istenir veya alinirken, bu hata ttrinde, kimligi
noktasinda tereddtt olmayan belli bir kisinin mukellef olup olmayacagi
ya da vergiden muafolup olmadigi konusunda bir hata yapilmaktadir.

Vergi muafiyeti taninmis kamu yararina ¢alisan demekten belli
bir verginin istenmesi, kolektif sirketten kurumlar vergisinin talep
edilmesi, gelir vergisi uygulamasinda esnaf muafligi sartlarini tasiyan
kisiden vergi istenmesi, gelir elde eden kisiden veraset ve intikal vergisi
istenmesi yuktumlultkte hataya verilebilecek drnekleri olusturmaktadir.

2.2.3. Verginin Konusunda Hata

Acik olarak vergi konusuna girmeyen veya vergiden istisna edil-
mis olan gelir, servet, madde, kiymet, evrak ve islemler Uizerinden vergi
istenmesi veya alinmasidir. Yukumlulikte hataya paralel olarak bu
hata tUriinde de “acik olma” dl¢ttl kabul edilmistir.

Verginin konusu, Uzerine vergi konulan ve dogrudan dogruya ve-
ya dolayisiyla verginin kaynagi olan iktisadi unsurdur. Verginin konusu
acikca vergi kanunlarinda gosterilmektedir. iste, vergi kanunlarinda,
acik¢a vergi konusu kapsami icinde gosterilmeyen bir iktisadi unsurun
vergi konusunun kapsami icerisinde degerlendirilmesi ya da vergi ko-
nusunun kapsami icerisinde olmakla beraber, 6zel hukimlerle istisna

1 Yimaz OZBALCI, En Son Kanun Degisiklikleri ile Vergi Usul Kanunu Yorum Ve Agiklamalari, Olus Yayinci-
Ik, 2004, s. 394.

D S. Ates OKTAR, Vergi Hukuku, Turhan Kitabevi, 4. Baski, 2009, s.128.
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tutulan bir iktisadi unsurun vergilendiriimek istenmesi bu hata tirtini
ortaya ¢cikarmaktadir.2L

GVK hiukumlerine gore gelir vergisine tabi olmayan kumar ka-
zanclarindan vergi istenmesi, miras kalan gayrimenkuliin satiimasindan
elde edilen gelirin vergilendirilmesi konuda hataya 6rnek olusturmak-
tadir.

2.2.4. Vergilendirme ve Muafiyet Doneminde Hata

Alman vergi ile ilgili vergilendirme déneminin yanls gosteriime-
si veya sure itibariyle eksik veya fazla hesaplanmasidir. D6nem hatasi
yapilmis olmasi icin verginin dogru bir sekilde tarh, tahakkuk ve tahsil
edilmis olmasi gerekmektedir.2

Ornegin, basit usule tabi olmanin sartlarini yil icinde kaybeden
mukelleflerin yil basindan itibaren vergilendirilmek istenilmesi, bazi
vergilerde gecici muafiyet donemlerinin yanhs hesap edilmesi, 2008
yilinda vergiye tabi tutulmasi gereken bir gelirin 2009 yilinda vergilen-
dirilmesi gibi durumlar vergilendirme ve muafiyet ddoneminde yapilan
hatalardandir.

3. VERGIHATALARININ ORTAYA CIKARILMASI

Vergi hatalarinin nasil ortaya ¢ikarilabilecegi Vergi Usul Kanu-
nu’nun 119. maddesinde sayillmistir. Buna goére vergi hatalar asagida
belirten sekilde ortaya ¢ikariimaktadir:

— lgili memurun hatay! bulmasi ve gérmesi ile.

ilgili memur; mikellefin tarh, tahakkuk ve tahsil islemleri konu-
sunda belge kabul eden veya islemleri gerceklestiren gorevlidir. Gorev-

2L Osman PEHLIVAN, Vergi Hukuku, Derya Kitabevi, Trabzon, 2005, s.132.

a BILiCI, age., s. 122.
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li hatayl dosya taramasi sirasinda tespit etmesi halinde ve islem gercek-
lestirirken rastlamasi halinde hatayr gorebilmesi durumlarinda ortaya
cikariimaktadir.23

— Ust memurlarin yaptiklari incelemeler neticesinde hatanin
gorilmesi ile.

Vergi idaresinde (st makamlar; Gelir idaresi Bagskani ve bagkan-
lik burokratlari, vergi dairesi baskani ya da baskan yardimcisi, grup
mudurleri, mudurler, sube mudurleri, vergi dairesi baskanh@l bulunma-
yan illerde vergi dairesi mudurt ya da midar yardimcisi, mal madurt
ve servis sefleridir. Sayilan bu Kisiler, incelenen konunun arastiriimasi
sirasinda var olan hatayi tespit edebilirler.

— Hatanin teftis sirasinda meydana ¢ikarilmasi ile.

Vergi idaresinde, belirli araliklarla bazi inceleme elemanlarinca,
daire genel bir bicimde teftise tabi tutulmakta olup, bu arada islemlerin
dogru olup olmadigi, mukellef dosyalari ve diger kayitlar taranmak
suretiyle arastiriir. Maliye mufettisleri, gelirler kontrolorleri, vergi
denetmenleri tarafindan yapilan bu teftisler sirasinda hata ortaya cika-
riimaktadir.

— Hatanin vergi incelemesi sirasinda meydana c¢ikarilmasi
ile.

Vergi incelemesi, beyanlarin ve 6denmesi gereken vergilerin dog-
rulugunu saglamak amaciyla yikimlintn defter kayitlari, belgeleri ve
envanteri lizerinde yapilan derinlemesine bir arastrmadir.24Vergi ince-
lemesine yetkili olanlarin incelemeler sirasinda hatayi tespit etmeleri ile
ortaya cikariimaktadir.

» OZYER, ag.e., s. 229.

20 ONCEL ve DIGERLERI, a.g.e., 5.100.
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— Mikellefin miracaati ile.

Hata yapildigini fark eden mukellefin hatanin ortaya cikariimasi
amaciyla vergi dairesine muracaat etmesi ile hata ortaya ¢ikarilabilir.

IKINCI BOLUM
VERGI HATALARININ DUZELTILMESI

1. DUZELTMENIN KAPSAMI VE ONCELIKLI BAZI DU-
RUMLAR

1.1. Duzeltmenin Kapsami

Diuzeltme yolu ile islahi istenen vergi, tahakkuk fisi veya ihbar-
name ile tarh ve tahakkuk ettirilmistir. MUkellef beyani tzerine tarh ve
tahakkuk ettirilen vergiler icin mukelleflerin itiraz hakki bulunmamasi-
na ragmen bu tarhiyatlarda bulunan vergi hatalari icin dizeltme tale-
binde bulunulmasi mumkin olabilmektedir.5

Vergi mahkemesi, Bolge idare Mahkemesi ve Danistay’dan gec-
mis olan islemlerde vergi hatalarinin bulunmasi halinde, bu hatalar
kesinlesmis olsa bile duzeltilebilmektedir. Ancak duizeltmenin yapila-
bilmesi icin, hatalar hakkinda yargi mercileri tarafindan bir karar ve-
riimemis olmasi gerekmektedir.Z6 Aksi halde sz konusu hatalarin du-
zeltme yoluyla 1slahi mimkin olamayacaktir.

5 KIZILOT ve KIZILOT, a.g.e., s.126.

B OKTAR, a.g.e., s.130.
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1.2. Oncelikli Bazi Durumlar

thbamame esasinda tarh edilen vergiler, tahakkuk ya da 6deme
asamasindan 6nce asagidaki asamalardan ge¢cmis olabilir.

1.2.1. Davasiz Odeme

Yapilan tarhiyat islemine karsi dava acilmazsa, dava agma sure-
sinin gecirilmis olmasi sonucu vergi 6denecek asamaya gelmektedir.
Bu durumda vergi hatalar normal bir sekilde duzeltimektedir.

1.2.2. Ceza indiriminden Yararlanarak Odeme

V UK’un 376. maddesine gore 6ngorilen ceza indirimi ile 6deme,
vergi idaresi ile mukellef arasinda, kosullar kanunen kabul edilmis bir
anlasma seklidir. Yapilan tarhiyata iliskin olarak mukellefin rizasi ol-
makla beraber ceza indiriminden yararlanilarak édenen vergi ve ceza-
larda hata bulunmasi halinde gerekli diizeltmeler yapilacaktir.27

1.2.3. Uzlasma Konusu Olan Tarhiyatlarda Vergi Hatasi

VUK un uzlasma ile ilgili ek 6. maddesine gore, uzlasma sonucu
tutanak ile tespit edilen hususlar kesindir ve bunlar icin herhangi bir
makama basvurulamamaktadir. Ancak, uzlasilan tarhiyatin acik vergi
hatasi tasimasi halinde dizeltme yapilabilmektedir. Bu tir durumlarda,
uzlasma yemlenmekte ve diuzeltme uzlasma komisyonunun ikinci kara-
rma gore yapilmaktadir.28Maliye Bakanhgr'nin konuya iliskin gorisle-
ri bu yonde olup, cesitli 6zelgeler bulunmaktadir. Ancak Danistay’in
gorust bu yonde degildir. Danistay’in uzlasilan hususlar hakkinda son-
radan vergi hatasinin bulundugunun ileri strilmesi nedeniyle dizeltme
talebinde bulunulamayacagi ve dava acllamayacag! yonunde kararlari
vardir.

2 KIZILOT ve KIZILOT, a.g.e., s.127.

B UREL, ag.e., s.260.
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1.2.4. Vergi Mahkemeleri, Bolge idare Mahkemeleri ve Danistay
Kararlarinin Uygulanmasinda Hata Yapilmasi

Vergi yargl organlarindan gecgen islemlerde bu yargi organlarini
asacak sekilde hata bulunmasi durumunda, Kkararlar kesinlesmis olsa
bile duzeltme yapilabilmektedir. Ancak bunun icin yargi organlarinca
hata oldugu iddia edilen konu hakkinda karar verilmemis olmasi ge-
rekmektedir.

Ote yandan yargi organlarinin karar verdigi konularda hata bulu-
nuyorsa, bu kararlardaki hatalar dolayisiyla 2577 sayili Kanunun 29. ve
30. maddelerine gore ilgili yargl organindan diuzeltme istenilmesi ge-
reklidir.©

1.2.5. Odeme Emirlerine Karsi Agilan Davalarin Vergi Mahkeme-
leri veya Danistayca Reddi

Vergi Mahkemeleri veya Danistayca reddedilmesi, tarhiyat hak-
kinda bir karar verilmis oldugu anlamina gelmemektedir. Bu sebeple
6deme emrine karsi acllan davanin reddedilmesine ragmen, hatanin
varhgi mevcutsa dizeltiimesi gereklidir.3

1.2.6. Vergi Cezalarinda Duzeltme

Vergi cezalari, vergi kanunlari ile yapilmasi yasak edilmis olan
bir fiilin islenmesi ya da yapilmasi emredilmis bir 6devin yerine geti-
rimemesi halinde ilgili kisilere uygulanan yaptinmlardir.

VUK’un 375. maddesine gore, vergi cezalarinda yapilan hatalar,
bu kanunun vergi hatalarina iliskin huktmleri cercevesinde duzeltil-
mektedir.

»  OZBALCI, a.g.e., s. 413.

3P KIZILOT ve KIZILOT, a.g.e., s.127.
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2. DUZELTME KAPSAMIDISIDURUMLAR

Vergi hatalarinin dizeltiimesine iliskin olarak ileri strtlen husus-
lar, vergi incelemesini, re’sen takdir islemini, yargi organi kararini veya
Maliye Bakanhgr’nin uygulamaya yon vermesinin beklenmesini gerek-
tiriyorsa hatanin dizeltilmesi mimkun degildir.

VUK’un 125. maddesi geregince, hakkinda yargi mercilerince bir
karar verilmis olan yanhsliklar, dizeltme islemi kapsami disinda tutul-
maktadir.

Vergi inceleme raporlar ve eklerine dayanak olusturan tutanak ve
diger belgelerdeki hatalar dizeltme konusu yapilamamakla birlikte,
ekleri ile bir butin teskil eden vergi inceleme raporlarindaki hatalar
duzeltilebilmektedir.31

Dizeltme kapsami disinda bulunan diger bir konu da 6deme emri
asamasindaki uyusmazlklardir. AATUHK’nin 6deme emrine Kkarsi
yargisal basvuruyu dizenleyen 58. maddesi ile VU K’un hiuktmlerinin
birlikte degerlendirilmesi sonucu bu asamada diizeltme yoluna basvu-
rulmamasi yolunda ictihatlar yerlesmistir. Boylece 6deme emri asama-
sindaki hukuki uyusmazliklar diizeltme konusu yapilamamaktadir.2

Takdir komisyonu kararindaki, hesap ve matrah hatalari, bir vergi
incelemesi veya defter ve belge incelemesi ile kesinlik kazanacak hata-
lar, belirli bir hesap ddneminde amortisman ayirmay! unutan mukelle-
fin daha sonra dizeltme isteminde bulunmasi, mukellefin degerleme
hatalarindan dogan matrah fazlalik ve eksiklikleri, adi ortakliklarda
ortaklardan biri veya birkacinin basvurusu Uzerine matrahin yargi or-
ganlarinca kismen veya tamamen kaldiriimis olmasi durumunda daha
Once talepte bulunmayan ortaklarin, dizeltme talep etmeleri, K.D .V’de

i'  OZBALCI, a.g.e., .390.

2 ONCEL ve DIGERLERI, a.g.e., s.182.
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emsal bedelin yanls hesaplanmasi dizeltme hikimlerine goére dizelt-
me yapilamayacak diger durumlar olusturmaktadir.38

3. VERGIHATALARINIDUZELTMEYE YETKILI OLANLAR

Vergi Usul Kanunu’nun 120. maddesine gore; “Vergi hatalarinin
duzeltilmesine, ilgili vergi dairesi midirt karar verir. ”34

Vergi Daireleri islem Yonergesi 60. maddesine goére, diizeltme ta-
lepleri vergi idaresi mudurt tarafindan 30 gun icinde karara baglan-
maktadir. Vergi dairesi bulunmayan yerlerde ise mal mudurleri bu yet-
kiye sahip olmaktadirlar. Vergi dairesine verilmis olan bu yetkinin bas-
kasina devredilmesi mumkin degdildir.3% Vergi hatalari dizeltme fisine
dayanilarak duzeltilir.

Vergi dairesinin ilgili servisi duzeltme talebini kendi gérustint de
ilave ederek, dizeltme merciine gonderir. Dizeltme makami, dizeltme
talebini yerinde gortrse duzeltme yapilmasi talimatini verir.3%

Hatanin mukellef aleyhine yapiimis olmasi durumunda tahsil
edilmeyen fazla vergi ayni fise dayanilarak terkin edilir. Tahsil edilmis
ise mukellefe iade edilir. Dizenlenen dizeltme fisinin bir ntshasi, iade
edilecek miktar, basvuracagi muhasebe ve basvuru slresi belirtilerek
mukellefe teblig edilir. Mukellef, teblig edilen tarihten itibaren bir yil
icinde parasini geri almak Uzere basvuruda bulunmasi gerekmekte olup,
aksi halde mtkellef bu hakkini kaybetmektedir.37

» KIZILOT ve KIZILOT, a.g.e., s.122-123.

* VUK Mad. 120.

$ BILiCI, a.ge.,s. 122.

% Abdurrahman AKDOGAN, Vergi Hukuku Ve Tirk Vergi Sistemi, Gazi Kitabevi, 8. Baski, 2008, s.148.

¥ OKTAR, a.g.e, s. 129.
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Vergi dairesi hatanin miktarina bakmaksizin dizeltimesine karar
vermektedir. Dava agma slresi gectikten sonra duzeltme basvurusu
yapanlarin talebi reddedilirse, VUK’ ’un 124. maddesi hikmine gore
sikayet yolu ile Maliye Bakanligina basvurabilirler. Bu durumda yetkili
organ Maliye Bakanlgi olmakla beraber dizeltme islemleri vergi dai-
resince yapillmaktadir. 8

4. VERGI HATALARININ DUZELTILMESINDE BASVU-
RULAN YOLLAR

Dizeltme yolu vergi hatalarina 6zgu bir yol olup, vergi ile ilgili
diger uyusmazliklar bu yolla ¢cozilememektedir. Dizeltme islemi, ge-
rek vergi aslinda gerekse vergi cezalarinda gecerli olabilmekte ve bu
durumlar i¢cin kanunda basvurulacak iki yol benimsenmistir. Bunlar
re’sen dizeltme ve yUkUimlinin basvurusu Uzerin yapilan dizeltme
yoludur.

4.1. Resen Dizeltme

idarece tereddiit edilmeyen acik ve mutlak olan vergi hatalari,
mukellefin basvurusu olmasina gerek olmaksizin vergi idaresi tarafin-
dan diizeltiimesine “re’sen diizeltme” denir.® Ancak aleyhine diuzeltme
yapllanlarin, dizeltmeye karsi vergi mahkemesinde dava agma imkan-
lari vardir. Dava acllmadigi takdirde teblig tarihinden bira ay soma
vergi tahakkuk eder ve tahakkuktan itibaren birinci aym sonunda vergi-
nin ddeme vadesi sona erer.

Re’sen diizeltme mukellef lehine olabilece@i gibi aleyhine de ola-
bilmektedir. Re’sen dizeltme isleminin mukellefin lehine oldugu du-
rumlarda, yeni bir vergi tarhiyati s6z konusu olmayip, dizeltme fisinin
bir 6rnegi mukellefe teblig edilir. Mukellefin dizeltme sonucu geri

B SUkru KIZILOT ve Metin TAS, Vergi Hukuku ve Tiirk Vergi Sistemi, Yaklasim Yayincilik, 2009, s. 156.

B SENYUZ, ag.e., s.160.
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alacag! bir para var ise, diizeltme fisinin kendisine tebli§ edilmesinden
itibaren bir y1l icinde ilgili vergi dairesine basvurmasi gerekir. 4

Duzeltmenin mukellefin aleyhine yapilmis olmasi durumunda ise,
ek ya da yeni verginin ihbarname ile mukellefe tebli§g edilmesi zorun-
ludur. Dlzeltme konusu tarhiyat icin daha once diuzenlenmis bir tahak-
kuk fisi olup, ihbarname ile yapilmis olmasi sonucu degistirmeyecek-
tir.4L

4.2. Miukellefin Talebi Uzerine Diizeltme

Mukellefler vergi islemlerinde yapilan hatalarin dizeltiimesini
vergi dairesinden yazi ile talep edebilirler. Dilekcede var olan sekil
eksiklikleri duzeltme talebini gecersi kilmamaktadir. Talep hakki mu-
kelleflere ait olup, vergi sorumlularinin dizeltme talepleri esas olarak
kabul edilmemektedir.

Duzeltme talebinde bulunacak kisinin bundan bir yarar saglamasi
gerekir. Bu sebeple isverenin kaynakta kestigi bir vergide hata varsa
dizeltme isteginin isveren tarafindan degil, vergisi kesilen istihkak
sahibi tarafindan yapiimasi gerekmektedir. Ote yandan, fiil ehliyetine
sahip olmayan bir kiicigun vergisinde hata s6z konusu ise, vergi so-
rumlusu olan kanuni temsilcinin basvuruda bulunmasi mumkiin olacak-
tr. &2

Duzeltme talep eden kisinin zamanasimi stresi icinde bir dilekce
ile vergi dairesine basvuruda bulunmasi gerekir. Bu sure hatanin ilgili
oldugu vergi alacaginin dogdugu takvim yilini izleyen tarihten itibaren
bes yildir. Tarh zamanasimi dolduktan sonra ortaya cikarilan vergi ha-
talan dizeltilemez.

«  KIZILOT ve TAS, a.g.e., s.157.
«  KIZILOT ve KIZILOT, a.g.e., s.128.

«  PEHLIVAN, ag.e., s.128.



Arzu KUCUK VERGI HATASI VE HATA DUZELTME

Ancak diuzeltme zamanasimi; zamanasimi suresinin son yili igin-
de tarh ve teblig edilen vergilerde hatanin yapildigi; ilan yolu ile teblig
edilerek vergi mahkemesinde dava konusu yapilmaksizin tahakkuk
eden vergilerde mukellefe 6deme emrinin teblig edildigi ve 6deme emri
ve ihbarnamenin ilan yolu ile teblig edildigi vergilerde 6183
AATUHK’ya goére haczin yapildigi tarihnten itibaren bir yildan asagi
olamaz.43

Mukellefin dlzeltme talebi Uzerine vergi dairesi talebi hakl go-
rirse gerekli diizeltmeyi yapar ve dizenleyecegi dizeltme fisinin bir
ornegini mukellefe teblig eder.

UCUNCU BOLUM
DUZELTME TALEBININ REDDI VE SONUCLARI

Vergi dairesi tarafindan yapilan sakat islemin vergi hatasindan
ileri geldigini dustinen yukimlu icin iki yol vardir. YUkimliu hataya
kars! stresinde dogrudan yargi yoluna gidebilir ya da zamanasimi stre-
si icinde kalmak kosulu ile idari ¢cozUmu yani dizeltme yolunu tercih
edebilir.#4

Duzeltme talebinin reddi halinde basvurulacak yollar, talepte bu-
lunulacak zamana gore degismektedir.

B  Sadik KIRBAS, VERGI HUKUKU Temel Kavramlar, ilkeler ve Kurumlar, Siyasal Kitabevi, 18. Baski, 2008, s.
179.

4. ONCEL ve DIGERLERI, a.g.e., s.183.
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1. DAVA ACMA SURESI ICINDE DUZELTME TALEBINDE
BULUNULMASI

I.Y.U.K.’'un 7. maddesine gére, vergi davasi agma siiresi, 6zel
kanunlarinda ayr sure gosteriimeyen hallerde otuz gindur. Vergilen-
dirme islemlerinde vergi hatasi bulundugunu ileri stren vergi mukellefi
ya da sorumlusunca, bu otuz gtnlik stre icinde dogrudan vergi davasi
acllabilecegi gibi dizeltme yoluna da basvurulabilmektedir.

Kendilerine karsi hatall islem yapildigini ileri stren Kisiler hatal
islemin kendilerine tebliginden itibaren 30 gin icinde vergi dairesine
basvuruda bulunabilirler. Dava agma suresi icinde diuzeltme talebine
konu olan vergi hatalari, ikmalen, re’sen vb. sekilde yapilan vergi hata-
lari icin s6z konusudur.sb Re’sen dizeltme yapilabilmesi icin de teblig
gereklidir.

I.Y.U.K’un 10. maddesine gore; ilgililer haklarinda idari davaya
konu olabilecek bir islem veya eylemin yapilmasi icin duzeltme talebi
ile idari makamlara basvurduklari zaman, yapilan bu basvuruya 60 gln
icinde cevap verilmesi gerekir. 60 gin icinde cevap verilmemesi duru-
munda istek reddedilmis sayllmaktadir. Bu sire icinde verilen cevap
kesin degil ise, ilgili bu cevabi talebin reddi sayabilecedi gibi kendisine
kesin cevabin verilmesini de bekleyebilir. O takdirde dava acma stresi
islememektedir ancak bu bekleme siresi en fazla 6 aydir. E§er 60 gin-
Ik cevap verme suresinin bitiminden sonra yetkili makamlar tarafin-
dan cevap verilirse, cevabin ilgiliye tebliginden itibaren 60 giin icinde
dava acllabilmektedir.

Vergi idaresi davanin devam ettigi sirada hatay! kabul etmesi du-
rumunda 6zel hukukta oldugu gibi sulh ya da feragat miessesesinden
yararlanilmasi stz konusu degildir. Ancak vergi dairesi hatali islemi

« OZYER, ag.e.,s. 233.
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duzelterek, davanin devamina gerek olmadigina iliskin olarak karar
alinmasini isteyebilmektedir.

Bahsedildigi Uzere, mukellef diizeltme talebinde bulunmayarak
otuz gunluk sire icinde dogrudan yargi yoluna da basvurabilir. Ancak
mukellef bu sure igcerisinde once diuzeltme talebinde bulunursa 2577
sayilll Kanunun 11. maddesine gére dava agma suresi durur. Duzeltme
talebinin reddedilmesi halinde kalan dava agma sulresi islemeye bas-
lar.46 idarenin dava acma suresi icinde bulunulan diizeltme talebini
acikca veya 60 gun icinde cevap vermeyerek dolayl bir sekilde red-
detmesi halinde mukellef ret kararinin tebligi veya 60 gunlik strenin
dolmasi ile kaldigi yerden islemeye devam eden dava agma stiresi icin-
de vergi mahkemesinde dava acabilir. 4

Dava sonunda mikellef lehine karar verilmesi halinde iY UK ’un
28. maddesinin 1 numarali bendi uyarinca idarenin gecikmeden en geg
30 gin icinde islem tesis etmesi gerekir. Yargl organinin yanls hu-
kiimde bulundugu gerekcesi ile islem tesisinden kaginilmasi mimkin
degildir. Vergi mahkemesinin kararinin tebliginden itibaren uyusmazli-
gin niteligi ve durumuna gore idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 45.
maddesinin iki numaral bendi uyarinca 30 gin icinde BiM ’e itiraz
veya ayni kanunun 46. maddesinin 2 numaral bendi uyarinca Danis-
tay’da temyiz yoluna gidilebilir.48

2. DAVA ACMA SURESI GECTIKTEN SONRA DUZELTME
TALEBINDE BULUNULMASI

V.U.K.’un 126. maddesine gdre, ayni Kanunun 114. maddesinde
yazili zamanasimi suresi dolduktan sonra meydana ¢ikarilan vergi hata-

« UREL, a.g.e.,s. 258.
4 OKTAR, a.g.e., s. 130.

8 OZYER, 2008, s. 233
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lari dizeltilemez. V.U.K.’un 126. maddesinde atif yapilan 114. madde-
de ise, “Vergi alacaginin dogdugu takvim yilini takip eden yilin basin-
dan baslayarak bes yil icinde tarh ve mukellefe teblig edilmeyen vergi-
ler zamanasimina ugrar” kural? yer almaktadir. Vergi davasi agma sire-
si gectikten sonra yapilacak dulzeltme basvurusu, ancak zamanasimi
suresi icinde yapilabilir.49

Vergi davasl agma suresi gectikten sonra yapilan diizeltme basvu-
rusuna i.Y .U .K.’un 10. maddesinde dngoériilen altmis giin icinde cevap
verilmesi gerekir. Altmis gun icinde bir cevap veriimezse istek redde-
dilmis sayilir. Ancak, bu ret islemine karsi hemen dava acllmaz. Cunku
diizeltme basvurusunun reddi halinde, dava agmadan 6nce, Maliye Ba-
kanhgr’na sikayet basvurusunda bulunulmasi zorunludur.5

Dava a¢cma suresi gectikten sonra yapilan diizeltme basvurusunun
vergi idaresince kabul edilerek, gerekli dizeltmenin yapilmis olmasi
durumunda, yukimli veya sorumlu ile vergi idaresi arasinda bir uyus-
mazlik kalmamaktadir. Dlzeltme basvurusu reddedildigi takdirde ise,
V.U.K.’un 123 maddesine gore, “keyfiyet dlizeltmeyi isteyene yazi ile
teblig olunur.” denilmektedir. Bunun Uzerine, yukimlu tarafindan, si-
kayet yolu ile Maliye Bakanligi’na basvurulmalidir.

- Sikayet Yolu ile Basvuru

V.U .K.’un 124. maddesine gore, “Vergi mahkemesinde dava ag¢-
ma suresi gectikten sonra yaptiklar dizeltme talepleri reddolunanlar
sikayet yolu ile Maliye Bakanhdi’na miracaat edebilirler.” Ayni madde
geregince il 6zel idare vergileri hakkinda valilige ve belediye vergileri
hakkinda belediye baskanhgina muracaat edilir.5L Ancak emlak vergi-
sinde sikayet basvurusunun belediyeye degil Maliye Bakanhgr’'na yapi-

«  MELIKOGLU, ag.t., s.102.
D Yusuf KARAKOGC, Genei Vergi Hukuku, 3. Basl, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2004, s.85

8 ONCEL ve DIGERLERI, a.g.e., .182.
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lacagl konusunda farkli gorusler vardir. Bu goruslere gore, emlak ver-
gisinin yuriatilmesi konusunda ilgili kanunda Maliye Bakanhg yetkili
kihnmistir. Emlak vergisi ile ilgili teblig ve 6zelgelerde stz konusu
Bakanlik tarafindan verilmektedir. Bu sebeplerden dolayi diger beledi-
ye vergilerinden farkli olarak emlak vergisi ile ilgili sikayet basvurular
icin Maliye Bakanhgi’na basvuruda bulunulmahdir.32

Maliye Bakanligi’'na sikayet yolu ile basvurulmasinda Bakanhgin
red kararma karsi mukelleflerin yargi yoluna basvurma haklar dog-
maktadir. Bu hakkin kullanilisi ile idari ilem olan dizeltme yargisal bir
stirece donmektedir.38 Boylece talepleri reddedilmis olan mukelleflere,
VUK’un 117 ve 118. maddelerinde belirtilen vergi hatalarinin bulun-
dugu durumlara iliskin olarak vergi mahkemesine yeni bir basvuru im-
kani verilmektedir. Basvurulacak vergi mahkemesi ise, vergiyi tarh ve
tahakkuk ettiren dairenin bulundugu yerdeki vergi mahkemesidir.

Bu takdirde durum 2577 sayili iYUK ‘un 10. maddesi kapsamin-
da degerlendirilir. Vergi dairesine yapilan basvuru tzerine 60 gin icin-
de cevap verilmediginde istek reddedilmis sayilarak sikayet merciine
gidilebilecektir.54 Sikayet merciine basvuru sure ile kisitlanmamistir
ancak sikayet merciinin cevabi Uzerine 30 gin icinde vergi mahkeme-
sine dava ac¢iimaldir. Bu sure gegcirildiinde dava hakki kaybolmakta-
dir.

60 gunlik cevap suresi, sikayet dilekcelerinin Bakanliga verildigi
tarihten itibaren baslamakta olup, posta ile génderilmesi durumunda ise
taahhitli olarak postaya verildigi gtinden itibaren baslamaktadir. Sika-
yet merciinin 60 gin icinde basvuruyu cevaplamamis olmasi ise zimni
ret anlamina gelmektedir. Bu stireden sonraki 30 gin i¢inde vergi mah-
kemesinde dava acilabilir. Ancak 60 gunlik bekleme stresinin dolma-

UREL, a.g.e., s. 257.
KIZILOT ve KIZILOT, a.g.e., s. 318.

»  OZBALCI, ag.e., 410.
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sindan sonraki 30 gun i¢cinde dava aciimadigi durumlarda sikayet mer-
ciinden sonradan ret cevabi verilirse, dava hakki yeniden dogmakta
olup, cevabin tebliginden itibaren 30 gun icinde dava acllmasi imkani
vardir. Bu bekleme sliresinden sonra verilen cevabin kendiliginden
verilmis olmasi gerekmektedir. Aksi takdirde cevap yeni bir basvuru
Uzerine verilmisse dava hakki dogmamaktadir.

Uygulamada idare 60 glunlik bekleme siresi icinde acik ret an-
lamni tasimayan cevaplar da verebilmektedir. Ornegin, idare diizeltme
basvurusunda bulunan kisiye gonderdigi yazida; talebin incelenmekte
oldugunu bildirebilir, ek bilgi ve belgeler isteyebilir veya bir baska
kuruma yazi yazilip bazi bilgiler istendigini ve o yazilarin sonucuna
gore islem tesis edilecegini belirtebilir. Bu durumda mukellef 60 gin-
luk stre icinde idarenin vermis oldugu bu kesin olmayan yaniti istemi-
nin reddi olarak degerlendirerek vergi mahkemesinde dava agma yolu-
na gidebilir veya idarenin kesin olamayan yaniti Uzerine basvuru tari-
hinden itibaren alti ay1 gecmeyecek sekilde bekleme yolunu secebilir.5

Sikayet basvurularinin yapilacagi stire konusunda kanunda belir-
leme bulunmamasina ragmen basvurular genel olarak diizeltme zama-
nasimi sdresi icinde yapilmasi gerekmektedir.

Sikayet yolu ile muracaat Gzerine talebi reddolunanlarin yargiya
basvurabilmeleri icin dava konusu yapilan islemin vergi hatasi niteligi
tasimasi gerekir. Bu kapsamda idarenin ilgili vergi kanunun uygulan-
masi konusundaki gorisinin farklh olmasi veya tarhiyatin dayanaginin
gecersiz olmasi yada inceleme de bazi unsurlarin goz ardi edildigi ge-
rekcesi ile sikayette bulunulamaz.5% Cunkl bu durumda ortada bir ver-
gi hatasi yoktur. Zira hata oldugu ileri surtlen hususun tartismal ol-
mamasl, aclk ve mutlak olmasi gerekir. Ayrica mukellef yapilan tarhi-
yat hakkinda istedigi zaman sikayet yoluna basvurarak tarhiyati dava
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konusu etmesi de mumkin degildir. Yargl merciine intikal ettirilen
olayda VUK’un 116, 117 ve 118. maddelerinde tanimlanan vergi hata-
larindan biri bulunmadigi ve olayin bir hukuki uyusmazlik oldugu du-
rumda mahkeme acilan davayi suresi icinde acllmamis olmasi nedeniy-
le esasa girmeden usul yoniinden reddetmektedir.

Sikayet Maliye Bakanhgi tarafindan kabul edilirse, durumu ilgili
vergi dairesine bildirir ve hatal islem duzeltilir. Vergi dairesinin, ken-
disi acisindan st makam olan Maliye Bakanhgrnin bu dizeltme ya-
piimasi hususundaki kararma uymasi gerekir.

SONUC

Bir verginin ddenme asamasina gelmesine kadar tarh, tahakkuk,
teblig gibi bircok asamadan gecmesi gerekmektedir. Vergi stz konusu
bu asamalardan gecerken istemeden de olsa zaman zaman mukellef
veya hazinenin leh veya aleyhine hatalar yapilabilmektedir. Cunk
vergi hukukunun yeni gelisen bir hukuk dali olmasi kadar vergi huku-
kunun kaynagdini meydana getiren vergi kanunlar da sik sik degisiklige
ugramaktadir.

Vergilendirme islemlerinin blnyesinde ortaya ¢ikan vergi hatala-
r, V.U.K.ta tirleri itibariyle tek tek tanimlanmis olmasina ragmen,
ekonomik iliskilerin arttigi ve karmasik hale geldigi ginimiizde vergi
hatalarinin saptanmasinda sorunlar yasanmaktadir. Hangi sakathgin
vergi hatasli, hangi sakathigin hukuki uyusmazlik niteliginde oldugu, her
bir somut olay kendi sartlan icinde degerlendirilerek verilen yargi ka-
rarlari ile belirlenmektedir. Ancak, vergi yargisi organlarinin bu ayrimi
yaparken bir tekdizelik saglayarak bir uygulama birligi olusmadigi
goriulmektedir. Benzer nitelikte olaylar icin kimi zaman vergi hatasi
kimi zaman ise hukuki uyusmazlk olarak degerlendirmede bulunul-
maktadir. Bu durum ise, vergi mukellefleri arasinda esitsizlik yarat-
maktadir. Belirtilen nedenlerle farkli sekilde uygulamalarin éntine ge-
cilmesi ve ictihat birliginin saglanmasi gerekmektedir.
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Ulkemizde uygulanan sistem icinde vergi hatalari nedeniyle orta-
ya cikan uyusmazliklarin giderilmesinde idari baris¢il ¢cozimler arasin-
da vergi hatalarinda dizeltme yolu yer almaktadir Dlzeltme, vergilen-
dirme islemlerindeki bir kisim sakatlklarin giderilmesi amaciyla
V UK "ta diizenlenmis idari bir surectir.

Vergi Usul Kanunu’nda diuzenlenmis bulunan “dizeltme hukim-
leri” hata niteliginde gorilmesi, giderilmesi nispeten kolay, tizerinde
tarismaya pek gerek olmayan acik ya da oldukcga basit yanlishklarin
ortadan kaldiriimasi i¢in yargiya basvuru yoluna alternatif, kolay, basit,
masrafsiz ve kisa slrede ¢ozUm saglayan pratik bir yol olarak 6ngoril-
mustir. Vergi hukuku agisindan bakildiginda diizeltme yolu, dizeltilen
vergi bakimindan ve dizeltme miktar itibar ile vergi borcunu sona
erdiren nedenlerden birisini olusturmaktadir. Ote yandan sonugcta vergi
hatasi tasiyan islemlerin yargiyla iptalini saglamasi nedeniyle dizeltme
yolu, vergi yargisi ile bir kopri kurmakta olup bu yol ile butin hatalar
icin yarglya basvurulmasi onlenilmektedir.
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